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1. La Bioética y el Bioderecho, surgidos de los desafios que para la Etica y el
Derecho significan los grandes avances que la técnica ha aportado respecto del
dominio de la vida -aunque al fin comprensivos de muchos otros aspectos de la
problematica vital- suscitan la necesidad de comprender sus relaciones con el res-
to de la Filosofia y del saber juridico, incluyendo en lugar significativo a la Fi-
losofia del Derecho.

Pese a que las discusiones bioéticas y biojuridicas suelen ocultar las raices fi-
losoficas de las distintas posiciones sustentadas, en realidad su comprension se
perfecciona cuando se las relaciona con dichas fuentes, que las nutren dandoles
-por ejemplo- mayor rigidez o flexibilidad.

Reconocer los lazos de la Bioética y el Bioderecho con la Filosofia, el saber
juridico y en particular la Filosoffa del Derecho y las disciplinas filosoficas espe-
ciales es tarea de gran trascendencia, al punto que puede sostenerse que no es
acertado hacer “Bio-ética” y “Bio-derecho” sin una Filosofia de la Vida. La Bio¢-
tica y ¢l Bioderecho son marcos de ricos contactos interdisciplinarios, mas no sue-
le ser acertado aislar a la Etica y al Derecho de su Filosofia.

2. Luego de los desgajamientos de las ciencias, la Filosofia ha quedado como
un saber con vocacion de universalidad, pretension de eliminar los supuestos y
realizacidon como un quehacer personal'. Dentro de ese marco filoséfico, suelen
cultivarse diferentes disciplinas interrelacionadas cuyo complejo influye significa-
tivamente en las posiciones éticas y juridicas.

* Investigador del CONICET. Director del Centro de Investigaciones de Filosofia Juridica y Filosofia So-
cial de la Facultad de Derecho de fa Universidad Nacional de Rosario.
1. Pueden v. nuestras “Lecciones de Historia de la Filosofia del Derecho”, Rosario, Fundacion para las In-

vestigaciones Juridicas, 1991/4.
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La Filosoffa surgio en la Antigua Grecia, colonial y metropolitana, cuando el
“saber” y en especial el “saber re-ligioso” fueron cuestionados por el “amor a la
sabiduria”. Sin embargo, ese fenémeno revolucionario que fue la aparicion de la
Filosofia no se hizo sin ciertos temores, que se expresaron en la busqueda de ver-
dades profundas, sobre las esencias y las causas primeras. £1 agua, ¢l aire, el fue-
go, los nimeros, las ideas, la materia, etc. fueron senalados como las verdades
ultimas del mundo. La disciplina que se ocupaba de tal profundidad problemati-
ca, que en las obras de Aristételes tuvo el nombre originario de “Filosofia prime-
ra” pero fue ordenada como “Meta-fisica” (o que estd material y problematica-
mente después de la Fisica) es el drea que suele predominar en las mds impor-
tantes expresiones de la Filosofia antigua.

La Metafisica fue, asimismo, la disciplina que predomind cuando, después de
la crisis producida por la caida del Imperio Romano de Occidente y denominada
“noche de la historia”, la Edad Media (Edad de la Fe y de la Teologia) volvio a
ocuparse de cuestiones filosoficas. En ciertos casos la Filosofia fue proclamada
“sierva de la Teologia”, encargada de demostrar las “verdades” de la Teologia y
de la Religion, pero esa tarea solo podia cumplirse a través de la Metafisica. Las
“verdades profundas”, arraigadas en la Metafisica, producen en general posicio-
nes enérgicas, también en la Bioética y el Bioderecho.

Nutriéndose de ideas sobre las esencias, los sistemas que cultivan la Metafisi-
ca -por ejemplo el tomismo- creen saber con relativa nitidez lo que es “bueno” o
“malo” en las cuestiones bioéticas y biojuridicas.

3. Cuando el despliegue vital se fue reafirmando més intensamente, el hom-
bre comenzo a sustituir una posicidén teocéntrica por otra antropocéntrica y, al to-
mar distancia de Dios y su mundo, comenzd a preguntarse con gran intensidad
si le es posible conocer. En ese marco se desarrolld ¢l protagonismo de la “Gno-
seologia” o “Teoria del Conocimiento”, la disciplina mds significativa de la Edad
Moderna.

Posiciones mis o menos racionalistas o empiristas debatieron con intensidad
si las ideas son innatas o adquiridas, pero quizas las posiciones que podemos to-
mar como mas influyentes son las de Hume y sobre todo de Kant. Hume conmo-
vid con su escepticismo y su cuestionamiento del conocimiento que no sea pro-
bable (como el de la experiencia) o demostrativo (como el de la logica o la ma-
tematica) el racionalismo inicial de Kant. Vale recordar que Hume cuestioné in-
cluso a la causalidad, que no captamos por los sentidos, poniendo en peligro la
propia fundamentacién de las ciencias naturales. Kant busco una posicion supe-
radora encontrando el camino de sostener que la cosa en si, el “noumeno”, no
es cognoscible, pero si lo es el “fendmeno”, la manera como la cosa se nos pre-
senta, sobre todo a través de los condicionamientos del propio sujeto cognoscen-
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te. Por esta via, Kant corté con las raices de la Metafisica tradicional y, aunque
buscod dar una Etica solida a través de la “universalizacion” que muestra el impe-
rativo categorico (obra de tal manera que la méxima de tus actos pueda servir co-
mo principio de una legislacion universal), lo que sobre todo ha sobrevivido es
el resultado de la “artilleria profunda” que en gran medida haria “flotar” cada vez
mas la cultura contemporinea y “postmoderna”.

También después de Kant hay posiciones metafisicas, formuladas con anterio-
ridad o posterioridad a €l, e incluso suele afirmarse que toda actitud humana su-
pone una Metafisica, pero lo cierto es que luego de Kant el sentido metafisico de
la cultura se ha mostrado profundamente herido, que quizas haya desaparecido.

Pese al relativo sentido “social” de la Edad Contemporinea, a partir de la cri-
sis kantiana la Etica y la Filosofia del Derecho se encaminarian predominante-
mente a respuestas subjetivistas y consensualistas. La Etica y la Bioética de nues-
tro tiempo, que ya no “saben” cudles son las “esencias” del sexo, de la reproduc-
ciéon humana, del matrimonio, etc., son expresiones de la flotacion de una civili-
zacion que margina la Metafisica.

4. Luego de la crisis de la Metafisica, que frecuentemente identificaba el “ser”
con el “bien” y el valor, porque a menudo sostenia la existencia de un Dios bue-
no Creador, la problemdtica del “ser” y el “ente” y el “valor” se escindio, emer-
giendo dos disciplinas antes dominadas por las posiciones metafisicas: la Onto-
logia (referida al ser) y la Axiologia (que trata los valores). Es significativo tener
en cuenta que, antes de la aparicion de la Axiologia, en 1776, quedaba claramen-
te constituida la disciplina que se ocuparia del valor para el hombre, la Econo-
mia Politica, con la obra de Adam Smith sobre la Riqueza de las Naciones.

5. Sin raices metafisicas, la Ontologia y la Axiologia han tenido pocas posibi-
lidades de nutrir posiciones “fuertes”, adquiriendo mas afinidades con el libera-
lismo y la democracia. Sin embargo, no pudieron evitar su propia crisis, y hoy las
disciplinas predominantes suelen ser la Logica, cultivada desde la Antigiedad,
pero llevada ahora a proyecciones simbolicas, no conceptuales, la Filosofia del
Lenguaje (quizds no estrictamente filosofica) y la Epistemologia (teoria de la
ciencia). El parentesco entre este predominio de lo superficial en el complejo fi-
losofico y cultural y las posiciones éticas menos firmes y mas consensualistas que
suelen expresarse en nuestros dias es evidente.

Si bien sobreviven posiciones metafisicas, como las que se expondrin en tal
sentido en la sesion de este Seminario dedicada a la Filosofia cristiana, la diser-
tacién sobre la Filosofia analitica mostrard su clara orientacion mayoritaria anti-
metafisica y la Filosofia “critica” exhibird una pretension superadora relativamen-
te “débil”.
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6. En paralelo parcial con la marcha que acabamos de referir en cuanto a las
disciplinas filosoficas, a partir del resurgimiento medieval el saber cientifico en
general fue recorriendo el camino que va desde las ciencias naturales y las
ciencias exactas, desarrolladas para comenzar el intenso dominio del mundo
material, al despliegue de las ciencias sociales y humanas, que correspondie-
ron a un tipo de dominacién mas sofisticado sobre el hombre ¢ y al actual impe-
rio de la técnica, el saber para el hacer, que impacta con particular intensidad en
los marcos de la Bioética y el Bioderecho.

Al resolver los problemas que nos ocupan en la Bioética y el Bioderecho se
ha de tener en cuenta que mis que contar con el apoyo de filosofos de mente
especialmente abierta o de cientificos, puede encararse el protagonismo de téc-
nicos s6lo preocupados por el mero hacer exitoso.

7. El sendero referido fue recorrido en sentido paralelo por el pasaje del mas
o menos fuerte sentido del “Derecho Natural” a la Codificacion, desenvuelta a
partir de comienzos del siglo XIX en el Derecho “continental” europeo y su zo-
na de influencia, con apoyo en la creencia en una “razén mandada”, y a la actual
tendencia a la “descodificacion” .

8. En el marco econémico, el camino de las disciplinas filosoficas y de la cul-
tura recién referido corresponde en gran medida al paso de una realidad predo-
minantemente agraria y feudal a otra mis apoyada en el comercio y la industria,
de caracter capitalista, que se desarrolld con intensidad creciente a partir del re-
surgimiento medieval.

Afirmando el caricter interrogativo de la Bioética y el Bioderecho en sus pers-
pectivas filosoficas, cabe preguntarse si la larga marcha referida no ha sido una
“astucia” historica para afirmar el mundo aparentemente flotante que requiere el
capitalismo o para restar resistencias a las antes inimaginadas transformaciones
que, sobre todo a través de las posibilidades técnicas respecto de la vida huma-
na, anuncian no s6lo una nueva edad sino tal vez una nueva era de la historia.

2. V. por ej. FOUCAULT, Michel, “La verdad y las formas juridicas”, trad. Enrique Lynch, 2% reimp., Méxi-
co, Gedisa, 1984.
3. Es posible ¢. v. gr. IRTI, Natalino, “L'etd della decodificazione”, Giuffre, 1979,
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