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1. El objeto de la ciencia del Derecho Internacional Privado ha sido y es motivo
de significativas polémicas. Pese a que la “‘conciencia historica’ de nuestro tiempo no tiene la
amplitud deseable y a los frecuentes intentos de marginar la historicidad del Derecho, principal-
mente a través de la mutilacién de su dimensién sociolégica, no nos cabe duda que ninglin pro-
blema jurfdico puede ser debidamente comprendido si no en el marco de la respectiva circuns-
tancia histérica (1).

En relaci6n con el objeto de la ciencia jusprivatista internacional se han plan-
teado principalmente la posicion “unitaria”, predominante en la cultura juridica alemana, que
afirma que el objeto correspondiente a la ciencia jusprivatista internacional es el “‘conflicto de
leyes”; la posicion “bipartita formal”, que ha imperado sobre todo en la cultura juridica anglo-
sajona, segin la cual se trata del conflicto de jurisdicciones y el conflicto de leyes; la teoria
“Dipartita material”, conforme con la cual dicho objeto es el conflicto de leyes y el Derecho
Privado uniforme; la concepcién “tripartita tradicional”, de mayor raigambre latina, de acuerdo
con ‘la cual se trata de la nacionalidad, el Derecho de extranjeria y el conflicto de leyes, y la
posicion “tripartita contempordnea”, de acuerdo con la cual debe hacerse referencia a las nor-
mas de conflicto, las “soluciones materiales’ y las soluciones de aplicacion inmediata {2). Cabe
sefialar también fa posicion que vincula al Derecho Internacional Privado la “’autonomia uni-
versal’’.

El Derecho Internacional Privado se produce en el marco de la comunidad in-
ternacional, para cuya existencia es necesaria la diversidad de Estados independientes respetuo-
sos de la independencia de los dem4s y las relaciones econdmicas, culturales, etc. entre los

i*) Investigador del CONICET

{1) Podré v. CIURO CALDANI, Miguel Angel, “Perspectivas Juridicas”, Rosario, Fundacién para las inves-
tigaciones Jur{dicas, 1985, en especial |la parte referida a Historia del Derecho,

{2) V.GOLDSCHMIDT, Werner, "'Derecho Internacional Privado’’, 68 ed., Bs. As., Depalma, 1986, p.74/76
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Estados para que se produzca una relativamente significativa regulacion juridica (3). Estas con-
diciones se dieron por primera vez entre un reducido grupo de Estados de Europa Occidental,
alrededor del siglo XVI, época ésta en que se formaron fos mismos Estados modernos en los
“moldes’” feudales intermedios de los poderes reales y en gran medida con el impulso de la
burguesia. Los Estados se constituyeron en doble lucha, en el frente externo contra los poderes
“universales’’ del Sacro Imperio Romano Germaénico y también, aunque de modo menos direc-
to, de la Iglesia Catolica; en lo interno, enfrentando a los sefiores feudales inferiores. Si bien en
un primer momento esa formacién de los Estados modernos correspondi6 a un nuevo “territo-
rialismo’’, que desplazé al interregionalismo de bases universalistas aparecido en el medievo,
los movimientos cosmopolitas de fines del siglo XVIH y el siglo XIX significaron, a la luz de
mayores necesidades de relaciones econdémicas y culturales, la formacién de la extraterritoriali-
dad de la comunidad jusprivatista internacional, cuyo ide6logo mas encumbrado fue Federico
Carlos de Savigny (4).

En la actualidad sin embargo (luego de un rebrote de afirmacién de los Estados
nacionales producido sobre todo en las primeras décadas de este siglo) y en mucho como conse-
cuencia de la Segunda Guerra Mundial, las grandes unidades econdmicas y culturales, sobre todo
de las empresas y partidos, y la propia planificacion mundial surgida principalmente de lo trata-
do en Yalta evidencian que los Estados nacionales resultan ampliamente desbordados por gran-
des dreas de influencias, cada vez més semejantes a realidades imperiales, encabezadas respecti-
vamente por los Estados Unidos de América y la Unidn Soviética. Desde otra perspectiva, aun-
que en frecuente relacién con las amenazas externas, los Estados nacionales son atacados desde
“dentro’’ por los regionalismos, las luchas de clases, etc. (5). En correspondencia con esta situa-
cion se desarrollan con diferentes amplitudes no sdlo respuestas extraterritorialistas, sino tam-
bién territorialistas y no territorializadas de autonomia universal {(6) Es en este marco de rela-
ciébn con la comunidad internacional, donde se diferencian los niveles de respuesta ‘‘nacional-
internacional”, radicalmente ‘“nacional” y ‘‘universal”, que deben ser comprendidas las teo-
rias que nos ocupan. .

El “conflicto de leyes’’ es contenido comuin de todas las teorias, pero en cuan-
to a tener en cuenta otros temas y a la identificacién de estos otros despliegues las diferencias
son muy significativas. La teor/ia germanica, que se limita al “conflicto de leyes”, refleja el alto
grado de abstraccién del pensamiento aleméin y, sobre todo ei “‘equilibrio’ de la comunidad

{3) GOLDSCHMIDT, Werner, “Introduccién filoséfica al Derecho’’, 5a. ed., Bs. As., Depalma, 1976,
pég. 6056/606

{4) SAVIGNY, Federico Carios de, “Sistema del Derecho Romano actual”, trad. Ch. Guenoux-Jacinto
Mesfa y Manuel Poley, Madrid, Géngora, t. VI, 1879, pégs. 137 v ss. (pardg. CCCXLVIiI})

(6) Puede c. CIURO CALDANI, Miguel Angel, "Reflexiones acerca de la actividad de las empresas trasnacio-
nales en relacién al mundo juridico y el Derecho internacional Privado'’, en “Revista del Derecho Comercial
y de las Obligaciones’’, 43, pdgs. 1 v ss.

(6) Puede v. CIURO CALDANI, Miguel Angel, “Métodos constitutivos del Derecho Internaciona! Privado’’,
Rosario, Fundacién para el Estudio del Derecho Internacional Privado (hoy Fundacién para las Investigacio-
nes Juridicas), 1978, pégs. 5 v ss
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jusprivatista internacional. La posicién bipartita anglosajona, de caricter formal, es una clara
expresién de la comprensién de los niveles précticos de la vida juridica que caracteriza a tales
pueblos, que han advertido, por ejemplo, la influencia decisiva de la posibilidad del *‘forum
shobping" en la suerte del Derecho Internacional Privado’’ de fondo”, referido al conflicto de
“leyes. A su vez, la doctrina bipartita material se coloca en dos situaciones histéricamente dife-
rentes: en el equilibrio internacional que refleja el conflicto de leyes y en el mundo de las
grandes unidades, o sea del Derecho unificado quizés preparado por el porvenir.

La doctrina tripartita tradicional, que ha caracterizado al marco latino, corres-
ponde al esplritu denorden estatal abstracto que nuestros pueblos quizas han heredado de Ro-
‘ma. Su referencia a la nacionalidad apunta a un problema indudablemente significativo para el
Derecho Internacional Privado, porque s6lo puede saberse cuando un elemento es extranjero
en relacién con lo nacional (7); sin embargo se trata en ella de la nacionalidad formal estableci-
da en el despliegue normolégico, sobre todo a los fines de la participacién en la vida pablica, y
no de fa ‘‘nacionalidad’’ sociol6gica que culmina en el domicilio y es, a nuestro entender, el
centro de gravedad de la “‘nacionalidad” jusprivatista internacional. La consideracién del Dere-
cho de extranjerfa es otra muestra de la preocupacién latina por el orden, en que se inserta {a
atencion a la condicidon de los extranjeros.

La doctrina tripartita contemporédnea considera objeto del Derecho Internacio-
nal Privado a tres despliegues referidos a diversos niveles de organizacion: el conflicto de leyes
corresponde a la perspectiva internacional, las soluciones materiales avanzan con una proyec-
cién directa o vicaria de referencia universal y las soluciones de aplicacién inmediata correspon-
den a la perspectiva radicalmente nacional. En tanto el método de extraterritorialidad para re-
sofver el conflicto de leyes corresponde al mayor respeto a las diversidades internacionales,
propio del espiritu civilista, {as soluciones materiales encuentran mas afinidad con la necesidad
de uniformidad que reina en e! dmbito comercial, y las soluciones de aplicaciobn inmediata se
alimentan del espfritu publicista. Aunque no desconocemos que en los tres casos se trata de
fendbmenos reales, creemos que considerarlos en el mismo nivel como objeto de la ciencia del
Derecho Internacional Privado significa una desviacién “sociologizante’’ que margina el espiri-
tu propio de respeto al elemento particular extranjero, identificatorio de nuestra materia.

La incorporacién de la autonomia universal como objeto de la ciencia juspri-
vatista internacional es en general sostenible con miras al mismo respeto al particular extranje-
ro, que llega a hacer sus propias soluciones con prescindencia de los Estados. Sin embargo, en
definitiva la autonomia universal se diferencia del conflicto de leyes no s6lo por caracteres
sociolbgicos (no territorializacion) y metodolégicos (método directo), sino porque contribuye
a la formacion de nuevas unidades de caricter universal (aunque sin claro equilibrio del Dere-
cho Privado con el Derecho Pablico).

(7) Es posible v. CIURO CAIDANI, Miguel Angel, “Reflexionss...” cit.
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2, A nuestro entender, el nicleo de la materia Derecho Internacional Privado, que
su ciencia debe reflejar con esa misma jerarqufa, es el “conflicto de leyes” resuelto con solucion
de extraterritorialidad para respetar a los elementos extranjeros; pero a ese ““conflicto” hay que
agregarle el “conflicto de jurisdicciones” como complemento imprescindible de Derecho Pro-
cesal Internacional Privado (8).

Creemos que en relacidn con dicho nlcleo cabe estudiar las soluciones territo-
rialistas, extraterritorialistas y no territorializadas que en diversos grados, y real o idealmente,
“"concurren’” con él. En cuanto al territorialismo cabe diferenciar sus grados extremos {Derecho
Privado comtin y soluciones de aplicacion inmediata) y mitigado (Derecho Privado de Extran-
jerfa y Derecho Privado Uniforme, con su maximo grado en la unificacion). Al atender al extra-
territorialismo es posible sefialar el alcance ilimitado del Derecho "‘receptado’’, y por su parte la
no territorializacion es la autonomfa universal a que ya nos hemos referido (9). En ultima ins-
tancia, sin embargo, el destino de la materia depende del que corresponda a la comunidad
internacional. :

(8) Puede v. por CIURO CALDANI, Miguel Angel, “Hacia un Derecho Procesal Internacional Privado
(Derecho justicial material: la jurisdiccidn Internacional)””, en “La Ley”, 16/X11/1974 {t. 1976A, pégs. 1047
Y ss.)

Sobre el tema trataré el préximo Congreso de la Asociacién Argentina de Derecho Internacional.
(9) Puede c. CIURO CALDANI, “Métodos...” cit.; también ““Aspectos axiolégicos del Derecho Internacio-
nal Privado’’, Rosario, Fundacién para las investigaciones Juridicas, 1979
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