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En el marco de los despliegues jusfilosoficos, la vocacion de universalidad y la preten-
sion de eliminar los supuestos, propias de la Filosofia en general, caracterizan en espe-
cial —aunque en diversos grados— a la Filosoffa del Derecho (Filosofia Juridica “Ma-
yor”) y a la Introduccion al Derecho (Filosofia Juridica “Menor” o Juristica) (1). La
Filosoffa del Derecho satisface los dos caracteres filoséficos sefialados de manera mds
integral, en tanto Introduccién al Derecho cumple sobre todo con la pretension de eli-
minar los supuestos y adquiere mds nitida proyeccion filosofica cuando se presenta

“como un planteo “previo” a la integracién del Derecho en el universo, o sea como un
desarrollo encaminado,en definitiva, a la Filosofia del Derecho. Cabe sefialar, sin embar-
go, que en cuanto se diferencie el enfoque jusfiloséfico “mayor’” del “menor” resulta,
de cierto modo, el primero “‘dependiente’ del ‘‘supuesto’ de la respuesta sostenida en el
segundo.

Las dos disciplinas jusfilosficas mds cabalmente tales, que acabamos de sefialar, s6-
lo pueden funcionar en su plenitud filoséfica cuando estdn integradas en la compleji-
dad pura del saber jusfilosofico, y esto exige que otras disciplinas ‘‘parafiloséficas”, “in-
‘frafilos6ficas” y *filoséficas™ contribuyan a abrir las fronteras de los compartimien-
tos estancos en que suele presentarse el saber juridico. La vocacién de universalidad,
que es en definitiva vocacion de auténtica *‘sabiduria”, ha de desarrollarse en todos
sus grados, sin “‘saltos” en el saber,como los que frecuentemente separan el saber “cien-
tifico” acerca del Derecho Positivo y el saber jusfiloséfico.

Las disciplinas parafilosoficas, que pertenecen en parte a la ciencia pero abren cauces
relativos de saber filos6fico, son en un sentido “‘objetivo” principalmente la Teorfa
General del Derecho entendida como “‘sistema juridico™, la Historia del Derecho y el
Derecho Comparado. A través de ellas, las limitaciones con que suele presentarse el sa-
ber cientifico acerca del Derecho, que cierran el paso a la Filosoffa, quedan superadas
respectivamente en lo material, lo temporal y lo espacial, permitiendo el enriquecimien-
to de la pregunta y la respuesta de “;qué es el Derecho?”, en esas tres perspectivas (2).

Ademds, aunque con mds sentido de “reflexién’ del saber y, a nuestro parecer, me-
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(1) Puede v. GOLDSCHMIDT, Werner, “‘Introduccién filoséfica al Derecho”, 6a. ed., 52 reimp.,
Bs. As., Depalma, 1987, esp. pigs. 5 y ss.; también CIURO CALDANI, Miguel Angel, “Estu-
dios Jusfiloséficos”, Rosario, Fundacién para las Investigaciones Juridicas, 1986.

(2) Es posible v. CIURO CALDANI, Miguel Angel, ‘‘Perspectivas Juridicas'’, Rosario, Fundacién
para las Investigaciones Jurfdicas, 1985.
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nos urgencia especifica, el planteo para-filosofico ha de enriquecerse con la Epistemolo-
gia Juridica, caracterizable de cierto modo como una ciencia de “segundo grado™ de la
ciencia juridica.

Llamamos disciplinas infrafilos6ficas a las “ciencias’” que se ocupan de los horizontes
de las perspectivas de la Juristica (3). Se integran asi, pese a que ocupan lugares menos
centrales en la complejidad del saber jusfilosofico, la Sociologia del Derecho, horizonte
cientifico del estudio juridico de la realidad social del Derecho (*‘Jurfstica Sociolégica’)
y la Légica y la Metodologia del Derecho, horizontes intermedios entre la Filosofia y la
ciencia, respecto del estudio jurfdico de la normatividad del Derecho (“Juristica Normo-
l6gica™).

Para que el saber juridico no se bloquee en compartimientos estancos, es asimismo
imprescindible la comprension del Derecho en el marco general de la convivencia, que
es tarea de la Filosofia Politica (4), eslabon imprescindible para el planteo de la Filoso-
fia general. En los enfoques de parafilosofia e infrafilosofia se trata sobre todo del avan-
ce en lo juridico en marcos no filoséficos; en cambio aqui los planteos son filoséficos y
metajuridicos.

La complejidad pura del saber jusfilosofico posee infinitas perspectivas, pero urge re-
conocer las principales lineas, que acabamos de sefialar. Un plan de estudios de Aboga-
cia ha de permitir, por lo menos para los alumnos que busquen mis acabada formacion
jusfilosofica, el desarrollo del complejo integral de los despliegues referidos (5).

Es mds, s6lo al hilo de la riqueza de las perspectivas materiales, temporales y espacia-
les de lo humano y, en especial, de la pluralidad de modelos presentados por la Histo-
ria del Derecho y el Derecho Comparado, es posible reconocer el marco cabal de la per-
sonalizacién que puede alcanzar el individuo, como lo exige el principio supremo de jus-
ticia. La Filosofia del Derecho revela la exigencia de personalizacién, pero, a su vez, la
personalizacidn se orienta a través del complejo jusfiloséfico.

(3) Es obvio que cuando nos referimos a *‘infrafilosoffa’ no 1o hacemos en sentido peyorativo, sino
de menos pretensidn de satisfacer las exigencias de la Filosof fa.

(4) Es posible c. nuestros *‘Estudios de Filosofia Juridica y Filosoffa Politica’, Rosario, Fundacién
para las Investigaciones Juridicas, 1982-1984 y “‘Derecho y Polftica”, Bs. As., Depalma, 1976.

(5) Puede recurrirse a asignaturas opcionales y al llamado ciclo de orientacién definida, como asi-
mismo a la educacién de posgrado y a cursos extracurriculares.
Creemos que las ideas expuestas pueden ser también valiosas para la organizacién y la tarea del
Departamento de Filosoffa y Ciencias Sociales.
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