PRESENCIA ARGENTINA EN EL IV CONGRESO
BRASILENO DE FILOSOFIA DEL DERECHO

Alfredo Mario SOTO (*)

Entre ol 9y ef 15 de diciembre de 1990 se reatizd en Joio Pessoa el IV Congreso Brasilefio de
Filosof{a del Derecho, organizado en homenaje al profesor Ml?;el Reale. La presencia argentina en el
evento se concretd a través de los profesores Migue! Angel Cluro Caldani, Julio Chiappini, Martin
Laclau, Elisa A. Méndez de Smith, Juan Carlos Smith y Roberto J. Vernengo.

En ol acto de spertura hizo uso de la palabra, en representacién de los filésofos del Derecho de
América Latina de longua castellana el profesor Roberto J. Vernengo (1). En su exposicién el profesor
Vemengo sefial$ sl profesor Miguel Reale de Brasil como promotor (junto con Garcia Miynez en Mé-
xico y Cosslo en Argentina) de una evolucién critica del pensamiento filoséfice. Dijo el profesor Ver-
néngo ‘que Reale percibid que el pensamiento dogmético juridico (positivista y jusnaturalista) era exce-
sivamente unilateral y entonces, recogiendo la tradicién histérico-sociolégica y axiologica de América
Latina, viene presentando, desde la década del *30, al Derecho como un complejo en el que cierta-
mente aparecen narmas, elementos fécticos-datos sociolégicos y elementos valorativos, los tres desplie-
gues interrelacionados en una forma estructural, en su *‘tridimensionalismo concreto”.

.Destact ademis el profesor argentino el caricter dindmico del pensamiento de su colega brasi-
tafio, la evolucidén y profundizacién de sus propuestas, su fecundidad y apertura filosofica, ya que su

to no plantea soluciones sino que crea nuevos problemas. También la importancia practica,
politica y social de sus ideas, manifestada, por ejemplo, en la fundamentacién y defensa de las liber-
tades politicas y de los derechos humanos.

La comunicacién del profesor Vernengo titulada *Direito ¢ metafisica no pensamento de Miguel
Reale’” (2) muestra al homenajeado como un filésofo del Derecho que, a diferencia de quienes renie-
gan de la posibitidad de 1a metafisica, se atreve a hacerla explicita y a evidenciar sus repercusiones so-
bre las mociones juridicas,

Expoane ol justilésofo argentino que para Reale 1a metafisica es un conjunto de ideas regulativas y
ordenadoras. Es decir, es aniloga a un codigo &tico, a preceptos regulativos det comportamiento huma-
no. Las conjeturas metafisicas relativas al Derecho serfan ideas regulativas sobre lo que pueda consi-
derarse verdad, en cuanto el tedrico pretende elaborar un conocimiento objetivo del Derecho. La ver-
dad metaffsica sobse el Derecho resulta diferente de 1a verdad cientifica (dogmética) sobre éL Las pre-
suposiciones metafisicas no son verdaderas sino vilidas, proposiciones seménticas no certificables, La
validez, el dominio de lo villido, seria el objeto propio de la metafisica. :

8efiala Vernengo que para Reale el dominio metafisico estd constituido por valores, que poseen
status suténomo y no son reducibles a mera calidad de objetos ideales. Se distinguen, entonces, el
campo del sor (lo real) y ol del deber ser, dentro del cual se halla la metafisica. Indica el profesor ar-
gentino que consistiendo, segiin Reale, el ser del hombre en su deber ser (3), el hombre, en cuanto ser
libre, os un valor, y éste, dominio propio de la metafisica, trasciende la experiencia y no puede ser
conceptuslizado. Esto implica que si el hombre es libertad, valor, deber ser ontoldgico, el hombre no
es coppebible racionalmente.

B Jusflldsofo argentino afirma que en el pensamiento realeano el esclarecimiento del ser metafisi-
co del hombre resulta factible a partir de la experiencia del lenguaje, pues lenguaje, pensamiento y

(*) Becario de perfeccionamiento del CONICET.

(1) V. IV Congresso Brasileiro de Filosofia do Direito. Espsgo Cultural - Jofio Pessoa. Paraiba. Dis-
cursos proferidos por ocasifio da abertura do IV Congresso, pégs. 11 y ss.

(3) V.1V Congresso. . ., Conferfncias, phgs. 338 y ss.

(3) P.v. tambiém acezca del valor humanidad, como el deber ser cabal de nuestro propio ser, CTURO
CALDANI, Miguel Angel, “Estudios de Filosofia Juridica y Filosofia Politica”, t. II, Rosario,
Fundaci6n pars las Investigeciones Juridicas, 1984, pégs. 17 y 174,

30



constitucién del mundo objetivo, son una misma cosa; el mundo significa todo lo que hay de intersub-
jetivo y comunicable, As{, el Derecho, como objeto susceptible de conocimiento cientifico, aparece
como un lenguaje congistente, histérica y axiolégicamente relativo, derivado de una “dialéctica de
complementariedad”, Continfia indicando que para Reale ¢l dominio metafisico no posee, sin embar-
g0, aquella consistencia 16gica, sistemdtica, armonica,

Expresa el profesor argentino que, al decir de Reale, el hombre no es sdlo valor sino lenguaje.
Sostiene Vernengo que aunque el Derecho sea pluridimensional, en filtima instancia es norma, enun-
clados lingliisticos, y si el hombre se identifica con el lenguaje, el Derecho equivaldria a la esencia hu-
mana, lo que parece excesivo, ya que, entonces, todo fendmeno humano serfa jurfdico (4). Segin Ver-
nengo, que el Derecho sea lenguaje es un exceso, porque las estructuras tedricas con que piensan los
linghifstas, sus datos, no son isomérficos con los utilizados por los juristas.

Sefiala el profesor argentino que las conjeturas metafisicas son, para Reale, intuitivas; son esque-
mas de preferencia a priori en cuanto, en teoria, y desde el punto de vista metafisico, en el Derecho
serfa preferible interpretar ol mundo como normativamente ordenado. Es decir que el Derecho seria,
a priori (metaffsicamente) orden y norma, orden normativo, lo que es comin al positivismo y al jus-
naturalismo, Mas esto, dice Vernengo, no es una consecuencia logica y racional, sino intuitiva. En rea-
lidad ese orden tiene que ser concebido racionalmente. Concluye que concebir de ese modo al Derecho
es la manera en que actualmente se manifiesta aquella enigmética conjetura metafisica.

En colaboracién con los profesores Lelia Zardo Puga y Newton C. A, da Costa, el citado profesor
argentino presentd otra comunicacién: “‘Légica, Moral e Direito (versdo preliminar 3)” (5), comenzan-
do por 1a distincién entre una 16gica dedntica descriptiva (como la de von Wright) y otra en funci6n
prescriptiva. En la comunicacion se sigue 1a primera debido a su prevalencia en la actualidad en lo que
respecta al pensamiento juridico, mas esto no significa tomar posicién en contra de la funcién prescrip-
tiva.

La logica dedntica (6) constituye una extensién de la 1ogica clisica, con la introduccién de los
operadores dednticos: O (obligatorio), P (permitido), V (prohibido) y F (facultativo o indiferente). Se
trata de comprender, as{, la relucién entre Moral y Derecho. Por ejemplo, para el positivismo epistemo-
1égico (llamado asf por Bobbio) (7) cuyos representantes clisicos serian Austin y Kelsen, la Moral estd
separada del Derecho. Para el jusnaturalismo, el Derecho estd intimamente relacionado con la Moral o
con el derecho natural pues deriva de éstos. Hoy también diversos pensadores como Cossio y Reale,
expresan que la ciencia juridica contemporinea desatiende los elementos valorativos y ficticos o socio-
légicos ae lo juridico.

(4) Acerca de las adjudicaciones humanas que formarian parte del mundo juridico, p.v. t.,, GOLD-
SCHMIDT, Werner, “‘Introduccion filosofica al Derecho”, 6a. ed., reimpr., Buenos Aires, Depailma,
1983, phgs. 47 y ss, .

(5) V. IV Congresso. . ., Conferéncias, phgs. 112 y ss.; t. p.v, VERNENGO, Roberto J., “Moral y
Derecho. Sus relaciones Lbgicas™, en “‘lll Congresso Brasileiro de Filosofis do Direito”, Confe-
réncias, Jofo Pessoa, Paraiba, 1988, pégs. 314 y ss,

(6) Sobre Lbgica dedntica, entre otros, p.v. WRIGHT, G. H. von,’*‘Reencuentro con la Légica Debdn-
tica”, en ‘‘Derecho, Filosofia y Lenguasje”, Bs. As., Astres, 1976, pégs. 225 y ss; GOLD-
SCHMIDT, op. ¢it.,pégs. 354 y ss.; VOROBEJ, Mark, “On the Central Principle of Deontic Logic”’
en ‘‘Philosophy and Phenomenological Rescarch®, 45, 1985, pigs. 515 y ss.; reseiia de ““Deontic
Logic: a comprehensive approisal and a new proposal”’, by Azizah al-Hibri, en ‘‘Philosophia”,
vol. 13, Nros, 3-4, 1983, pégs. 397 y ss.; JENNINGS, R. E., ““Can there be a natural deontic lo-
gic?”, en *‘Synthese’’, 65, 1985, pigs. 257 y sa.; COSTA, Newton C.A. ds, “A New Approach
to Deontic Logic”, en ‘‘IIl Congresso. . .” cit., pigs. 74 y 8.

(7) V. BOBBIO, Norberto) “El problema del positivismo juridico”, trad. Ernesto Garzbén Valdés,
Bs. As., Eudeba, 1965, pégs. 39 y ss. T. pv. HART, H. L. A., “El positivismo y Ia independencis
entre ¢l Derecho y la Moral”’, en “Filosofis del Derecho’’, compilador R. M. Dworkin, trad. de
Javier Séinz de los Terreros, 1a. ed. en espafiol, México, Fondo de Cultura Econ6émics, 1980,

phgs. 35 y s8.
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La teoria tridimensional del Derecho (8) es compleja desde el punto de vista 16gico. Por ello para
estructurar una 1dgica juridica que tenga en cuenta las tres dimensiones se han iniciado formalizaciones
basadas en sistemas dednticos bidimensionales que envuelven conceptos morales y juridicos, sistemas
paraconsistentes dednticos, no clisicos, que permiten tratar los cédigos donde hay contradiccién y en
los que Jos dilemas morales no se hallan excluidos. En suma, se procura formalizar algunas concepcio-
nes informales para la edificacién de sistemas que ayuden a comprenderias mejor, tomando conciencia
de las paradojas o los resultados contraintuitivos de dichas concepciones, pues sin la contraparte for-
mal no hay ciencia propiamente dicha, arménica y sistemdtica. De todos modos, al terminar la ponen-
cia, los autores manifiestan que no se pretende condensar en algunas formulas toda la riqueza de tales
cancepciones,

En otro interesante trabajo, lamado *““La estructurs Iégico-lingti {stica de las normas y el deber de
ciencia del juez’” (9), ¢l profesor Julio Chiappini sostuvo que el deber de ciencia del juez se refiere a la
imparcialidad, objetividad, laborfosidad y eficiencia. Se trata, sobre todo, de conocer el Derecho y sa-
ber interpretarlo.

Una primera aproximacién sugeriria la armonizacion de la erudicion con la experiencia, asi como
1a necesidad de la especializacién. Destaca la urgencia de que prevalezca la ley interpretada por la juris-
prudencia y no la jurisprudencia interpretando-la ley, para evitar demasiados errores de Derecho. Se
hace referencia al deber de ciencia positivo, puesto por el hombre, por el legislador, aunque no se trata
de refvindicar un positivismo a ultranza, sino de evitar que el juez torture a la ley para hacerle decir
1o que ella no dice (10).

Todo ello no es atribuible sélo al juez sino también al legislador quien, a veces, abdica de sus atri-
buciones, Parece que, sl final, el Derecho se convierte en profecia de 1o que hardn los tribunales (se-
gin ia oflebre concepcién de Holmes). Expresa Chiappini, que los jueces se despegan de las normas en
aras de la justicia material, de la originalidad o de la ignorancia. El jurista, segin el autor, es el creativo
dentro de la ley y no fuera de ella (11). Ademés, concluye, el buen abogado se siente mds seguro frente
a8 un juez legalista.

El profesor Martin Laclau so refirid en “Coerciblidad y bilateralidad atributiva en la filosofia
del derecho de Miguel Reale (12) a la distincién apuntada por el profesor brasilefio entre una acep-
cién soclolégica de la coaccion y su acepcién técnico-dogmética, por un lado, asf como a la diferencia
entre coercitividad (coaccidn actual) y Ia coercibilidad (coaccion virtual), esta Gltima relacionada con
1a bilateralidad atributiva, tan esencial al Derecho.

La coaccién es una sancion represiva, en que se utiliza una fuerza disciplinada, de acuerdo a los
fines del Derecho y dentro de sus limites. Dicha fuerza interfiere en base a una norma que legitima la
sancion. Es decir que 1a sancion no es una nota determinante del Derecho sino que ella necesita de és-
te. En la coaccion juridica hay dos elementos: una presidn fisica o psiquica y una forma o estructura
por la que se manifiesta dicha presion y que la distingue de la simple fuerza bruta.

Hay quienes han excluido la coaccién del Derecho (Croce) y quienes han afirmado que el Dere-
cho es coercitivo (Thering, Kelsen, Ross) o coercible (13). Reale, en cambio, considera que no hay an-
titesis entre Derecho y cumplimiento espontdneo de la regla juridica, manteniendo, sin embargo, la

( 8) V. REALE, Miguel, “Teoria Tridimensional do Direito”, 4a. ed., revista ¢ aumentada, Sio Paulo,
Saraiva, 1986,

( 9) V. IV Congresso. . ., Conferéncias, pigs. 84 y ss.

(10) Sabre tal advertencia, p.v. ‘‘Seminario de Profundizacién *‘El funcionamiento de las normas en
1a jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién’> —1989— Informe final en.‘‘Inve-
tigaciéon y docencia’’, Nro, 14, Rosario, F1J, 1989, pégs. 109 y ss.

(11) Goldschmidt ha manifestado que jurista es quien a sabiendas reparte con justicis, v. su ‘‘Introduc-
cién, . 7 cit,

(12) V. IV Congresso. . ., Conferéncias, phgs. 174 y ss.

(13) Acercs de éstas y otras doctrinas relacionadas con los repartos sutoritarios, p.v. GOLDSCHMIDT,
op. cit, pégs. 61 y ss. T. pv.,, NOVOA MONREAL, Eduardg, ‘*Elementos para unas critica y des-
mistificacién del Derecho’’, Bs. As., Ediar, 1985, pigs. 187 y ss.

32



posibilidad de coaccion. El Derecho utiliza la fuerza como una sogunda instancia de garant{a para res-
tablecer el ritmg de espontaneidad axiolégica normal. Esto,termina expresando Laclau, significa coer-
cibilidad ogica, posibilidad de una ejecucion forzada.

El profesor Juan Carlos Smith expuso, en *‘La moral de nuestros dias” (14), que un sistema moral
estd vigente cuando la mayoria de los individuos que integran la sociedad cumplen sus deberes moraies
auténticamente, inspirados en la fntima vivencia de que tal cumplimiento esls conducta mejor y més
valiosa. Cuando, en cambio, los hombres cumplen inauténticamente las exigencias de 1a moral media
social, es decir, para revestir su personalidad, hipScritamente, con un velo de eticidad y evitar repro-
ches o descalificaciones, el ordenamiento moral ha entrado en crisis (15).

Advirtid el profesor platense que, en nuestros dfas, el panorama ético presenta las siguientes ca-
racterfsticas: 1) creciente proceso de desmitificacion en lo sexual, en lo que respecta a la autoridad mo-
ral de la edad adulta, en el decoro en las relaciones intethumanas, en el uso del lenguaje, etc., lamen-
tando las exageraciones en cada caso, que plantean aspectos negativos; 2) aumento acelerado de los
comportamientos aberrantes (homosexualidad, drogadiccién, delincuencia). Finalizé su exposicién
exhortando a que el Estado contemporéneo erradique ese sombrio panorama,

La integracién entre el tridimensionalismo realeano y el trialismo (16) fue reflejada por el profe-
sor Miguel Angel Ciuro Caldani en una de sus comunicaciones titulada “Comprensién trialista de la
tensién entre hechos y valores (Aporte para el dislogo entre tridimensionalismo y trislismo)” (17).

Sefialé el profesor rosarino que, por ejemplo, los repartos son, de alguna maners, resultado de la
tension entre hechos y valores asumidos socialmente, decididos por los repartidores. De modo que las
nociones de reparto y bilateralidad atributiva son afines. Dicha tensién entre hechos y valores se da
més en los repartos autoritarios, en el plan de gobierno en marcha, en la revolucién y en los limites
necesarios de los repartos.

Con referencia a la jurfstica normologica la tensién se plantea especialmente en las normas gene-
rales, en Ias fuentes formales de los repartos autoritarios, en las materializaciones, en las personas ju-
ridicas, en las instituciones y en los actos juridicos.

En relacién con la juristica dikeldgica la tension entre hechos y valores se observa en mayor me-
dida en los valores naturales absolutos, en la justicia extraconsensual, con acepcidén (consideracién)
de personas, asimétrica, dialogal y espontinea y en la pantonomia de este valor, en los repartidores
aristocraticos y en la tolerancia.

También se destaca la tensién en el Derecho Penal y en el Derecho de Familia y asimismo aparece
con caracteres mas relevantes en la cultura occidental (en especial a partir de la Edad Moderna), en la
politica religiosa, etc. Concluyé el profesor Ciuro Caldani destacando que, en cambio, los unidimensio-
nalismos, especialmente el de Kelsen, tratan de marginar la tension fictico-valorativa,

Por otro lado, en “Miguel Reale, auténtico integrador de falsas antinomias™ (18), el profesor
Ciuro Caldani sostiene que la dialéctica de implicacion y polaridad de Reale evidencia la superacion de
falsas antinomias. Asi, por ejemplo, ocurre, en relacién con la dimension normoldgica, con las anti-
nomias entre persona fisica y juridica, derecho objetivo y subjetivo, derechos absolutos y relativos, co-
sas muebles e inmuebles, fungibles y no fungibles, consumibles y no consumibles, hechos y
actos juridicos y actos y negocios jurfdicos. Lo propio sucede con los ordenamientos normativos fle-
xibles y rigidos, eldsticos e ineldsticos, ordenes y sistemas,

También se superan asi las antinomias especialmente vinculadas a la dimensién socioldgica entre
la espontaneidad de las distribuciones y la conduccién de los repartos, entre la autoridad y la autono-
mia y el plan de gobierno en marcha y la ejemplaridad. Asimismo, respecto de la dimensién dikelogi-

(14) V. IV Congresso. . ., Conferéncias, pégs. 272 y ss.

(15) También puede relacionarse con la distincidn entre virtud moral y virtud intelectual. Al respecto,
v. GOLDSCHMIDT, op. cit., pégs. 388 y ss.

(16) Con respecto al trialismo, p.v., GOLDSCHMIDT, op. cit.; CIURO CALDANI, “Derecho y politi-
ca’’, Ba, As., Depalma, 1976;*‘Estudios. ..” cit., Rosario, F1J, 1982-84; “‘Perspectivas Juridicas’’,
Rosario, F1J, 1985;‘‘Estudios Jusfilos6ficos”, Rosario, FI1J, 1986.

(17) V. IV Congresso. . ., Confer&ncias, pigs. 60 y ss,

(18) Id., pégs, 66 y ss.
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ca, se integran las relaciones entre los valores poder y cooperacidn, previsibilidad y solidaridad y justi-
cia, utiidad y amor. También se superan las antinomias entre las diversas clases de justicia (consensual-
extraconsensual, con-gin acepcion de personas, simétrica-asimétrica, monologal-dialogal, espontinea-
conmutativa, partial-gubernamental, sectoriakintegral, de aislamiento-participacion, absoluta-relativa,
particular-general) y en el material estimativo del valor justicia y entre el sentimiento y la razén, Ade-
mds se superan las contradicciones entre los repartidores auténomos y los aristocriticos, los objetos
repartibles y repartideros, el humanismo intervencionista y el abstencionista, la unicidad-la igualdad y
la comunidad, el liberalismo, la democracia y la “‘res-publica’ y la proteccién del individuo contra los
demds, respecto de si mismo y frente a lo demds.

Por altimo, el planteo realeano integra las contradicciones entre el Derecho Piblico y el Derecho
Privado, el Derecho Internacional Publico y el Derecho Intemacional Privado, el Derecho de fondo y el
Derecho Procesal, el Derecho Constitucional y el Derecho Administrativo y, asimismo, entre las disci-
plinas que estudian las ramas del mundo juridico y la Teoria General del Derecho (sistema juridico).

Cabe finalizar este relato con el comentario de la muy valiosa intervencion de la profesora Flisa
A. Méndez de Smith, cuyo inesperado fallecimiento lamentamos profundamente. En su comunica-
ci6n, titulada “Hecho, valor y norma” (19), sefialé que la Teoria Tridimensional del Derecho de Reale
es una significativa critica de las concepciones simplistas del Derecho (20) ¥ una perspectiva intere-
sante para la metodologfa de la ciencla juridica.

En una posicion que nos parece de cierto modo afin al pensamiento goldschmidtiano, la autora
advierte sobre las deformaciones de los infradimensionalismos (21). Se refiere, por ejemplo, al positi-
vismo kelseniano con la norma hipotética fundamental, a la eficacia, a la validez segiin Ross, a las
ideas de Hart, al Realismo, al Jusnaturalismo, etc..

En lo que se relaciona con el problema metodoldgico para acceder al conocimiento de la tridi-
mensionalidad del Derecho (22), la profesora Méndez de Smith considera el aspecto normativo y el
axiologico de los actos humanos, de tal manera que no se puede prescindir de la unidad ontolégica
entre hecho, valor y norma. Destaca que las tres dimensiones de la experiencia juridicase coiniplican
necesariamente y no es posible dedicarse al estudio de una de ellas en desmedro de las otras sin incurrir
en una parcializacién que desnaturaliza el conocimiento del objeto. Para finalizar, indica los horizontes
filosdfico, sociolégico y dogmético del Derecho (23).

En el acto de clausura hizo uso de la palabra el presidente de la Asociacién Argentina de Filoso-
fia del Derecho, el profesor Juan Carlos Smith. Culminaba, con dicha sesidén, un merecido homenaje
a uno de los mds ilustres exponentes de la jusfilosofia latinoamericana.

(19) De la ponencia que nos hiciera Hegar tan gentilmente su sefior esposo el profesor doctor Juan Carlos
Smith,

(20) En cuanto a la simplicidad del Derecho, p.v. GOLDSCHMIDT, op. cit., prologo a la 4a. ed.; CIU-
RO CALDANI ‘‘El trialismo, filosofia juridica de la complejidad pura”, en *‘El Derecho”’, entre-
ga diaria, 1-2-88,

(21) Acerca de los infradimensionalismos y sus deformaciones, p.v. GOLDSCHMIDT, op. cit., pags.
34y ss..

(22) El tema de la formula de integracion de las tres dimensiones en la teoria trialista del mundo ju-
ridico, puede verse en GOLDSCHMIDT, op. cit., pégs. 21 y ss.

(23) P.v., ademis, respectivamente, GOLDSCHMIDT. op. cit. pigs. 469 v ss.. 115 v ss. v 345 y ss.

34



