JUSFILOSOFIA E INTEGRACION (*)

Miguel Angel CIURO CALDANI (**)

1. Como ocurre con toda teoria, el valor de una jusfilosoffa se decide en definitiva por su
aptitud para dar respuesta valiosa a los problemas de la vida. Uno de los problemas vitales
contempordncos mds idéneos para mostrar el valor de las corrientes jusfiloséficas es el de la
integracion (1).

Quizds como una expresién mis de la crisis de la cultura **moderna’ (en parte valiosa y
enalguna parte **disvaliosa™), se vive en nuestros dfas la superacion de los moldes de los Estados
nacionales en procesos integradores de grandes conjuntos de paises (los principales son las
Comunidades Europeas, el NAFTA y el que encabeza Jap6n). Uno de los retos para la calidad
de toda jusfilosofia es su aptitud para contribuir a resolver los problemas de la integracion.

2. Las posibilidades respectivas de las corrientes jusfiloséficas *‘infradimensionalistas’’,
que no atienden a la realidad social, las normas y los valores, son limitadas (2). Valen como
ejemplos las estrechas posibilidades de los **unidimensionalismos’* normolégico, sociol6gico y
dikel6gico. El primero, que pretende la “*pureza’” del Derecho reduciéndolo a normatividad,
como lo ejemplifican las ideas de Kelsen, limitarfa el papel del jurista a brindar moldes 16gicos
para el proceso de integraci6n, desentendiéndose en mucho de la dindmica de 1a realidad social
y de los cambiantes valores de la integracion. El segundo unidimensionalismo, que reduce el
Derecho a meros hechos, carece del vuelo conceptual y valorativo necesario para hacer frente a
los grandes problemas de la integracién. Un hombre de Derecho encuadrado en este enfoque serd
un técnico muy distante del rico aporte de vuelo cientifico y humano que puede proporcionar el
fenémeno jurfdico. El tercero de los unidimensionalismos es referido exclusivamente a los
valores y de modo a veces excluyente a la justicia, que son abordados aprioristicamente, de
manera que este planteo est4 lejos de tener la comprension dindmica exigida en la integracioén.
Los valores planteados apriorfsticamente no pueden ser sino al fin valores falsificados, y el
protagonismo que de resultas de ese enfoque falte al jurista serd en definitiva protagonismo
quitado al valor que se reconoce legitimamente como uno de los m4s altos que puede realizar el
ser humano, la justicia (cuya exigencia Gltima es adjudicar a cada individuo la esfera de libertad
necesaria para gt se desarrolle plenamente, para que se personalice).

Los tres unidimensionalismos estdn. también, lejos de poder abrirse a los plantecos
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interdisciplinarios que requieren, para la imprescindible renovacion del saber, los nuevos
problemas de la integracién. Las posibilidades interdisciplinarias de estos unidimensionalismos
se cifien en gran medida respectivamente a los enfoques I6gico, sociolégico y filos6fico, pero
entendiendo aqui a la filosofia en un sentido esclerosado, ajeno a la diniAmica de la vida que debe
esclarecer.

En dltima instancia, estos planteos mis o menos ‘‘puros’ y compartimentalizadores del
saber corresponden, como tales, a enfoques demasiado tributarios del pensamiento modemno, en
una €poca en que uno de los aspectos valiosos de la “‘postmodemidad’” es la exigencia de las
visiones interdisciplinarias y del conjunto del saber. Si no hay que abandonar el rigor cientffico
del pensamiento ‘‘sistemético’” de la ‘‘modemidad’’, hay que comprender, si, la ineludible
exigencia de superarlo trascendiendo su compartimentalizacién (3).

3. A diferencia de esas limitaciones, los planteos auténticamente tridimensionalistas y de
modo especial la teorfa trialista del mundo juridico (4), contribuyen a mostrar en una *‘comple-
jidad pura™ todos los despliegues socio-normo-dikel6gicos de los procesos de integracién, con
la cabal riqueza dindmica que exige el cambio de hechos, normas y valores. A la luz del
tridimensionalismo se reconoce, al fin, que la problemética de la integracién, como todas las
cuestiones juridicas, ha de concluir en la realizacién del valor justicia en los hechos y las normas.
El papel del jurista ticne entonces toda la jerarquia que le corresponde por los valores que debe
representar y, al fin, por el alto nivel del valor justicia.

A wravés del tridimensionalismo, sobre todo en la medida que se refiere a la complejidad
de la vida (como sucede con las nociones trialistas de potencia e impotencia) quedan abiertas las
puertas para la intcgracién interdisciplinaria con los respectivos horizontes sociolégico, 16gico
y filoséfico, entendiendo a la filosofia, ahora sf, en toda la dindmica que le da la referencia a la
vida plena.

Ademds, el planteo trialista pennite hacerse cargo, a través del enfoque del *‘sistema
juridico’’, de toda la estrategia que requicre el proceso de la integraci6n, interrelacionando el
juego del Derecho Internacional Publico, que ha de convertirse en Derecho Comunitario y quizas
en un nuevo Derecho nacional, del Derecho Constitucional, del Derecho Administrativo y el
Derecho Tributario, el Derecho Procesal e incluso el Derecho Penal, como asimismo del Derecho
Civil, el Derecho Comercial, el Derecho del Trabajo y el Derecho Internacional Privado, que ha
de convertirse crecientemente en Derecho Privado Intemacional y, tal vez, en un nuevo Derecho
Privado “*intemmo’’ (5).

Es mas, a través dcl tridimensionalismo, y en particular del planteo trialista que
sostenemos (6), es mds viable reconocer al mundo juridico como politica juridica en el continente
politico general, entendido como marco también tridimensional de posible realizacién de la
convivencia (la coexistencia valiosa). Entonces se alcanza una visién mas interdisciplinaria de
la integracién y, en una nueva *‘complejidad pura’, la politica juridica se interrclaciona (se
“‘integra’’), por ejemplo, con la politica econémica signada por las exigencias del valor utilidad;
con la politica cientificotécnica, reconocible en diversos grados por los requerimientos del valor
verdad; con la polftica sanitaria, individualizable por las exigencias del valor salud; con la
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politica educacional, la politica de seguridad y, en su conjunto, la politica cultural, todo con miras
a la realizacion convivencial de la humanidad (el deber ser cabal de nuestro ser). Entonces el
Derecho es comprendido como un elemento de la estrategia politica general de la integracion.

Ademds, con los enfoques del tridimensionalismo y en especial de los desarrollos
trialistas se hace més posible la comprension interdisciplinaria de los despliegues temporales y
espaciales de la integracion, que se mucstran en la Historia del Derecho y de 1a Politica yenel
Derecho y la Politica Comparados.

4. El tridimensionalismo y la teoria trialista de manera especial son las expresiones
jusfilos6ficas més capaces para asumir el desafio de laintegracién y, también, para hacerse cargo
de los retos de la ““postmodernidad’” sin abandonar las grandezas de la tradicién ‘‘moderna’".
También desde esta perspectiva se advierte su alta jerarquia teérica (7).

(+) Ideas de la exposicién del autor en el panel sobre “La interdisciplinariedad en fa integracion y el Deracho Internacional
Privado” tievado a cabo en el Colegio Publico de Abogados de la Capital Federal el 25-111-1993.
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