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SISTEMATIZACION TRIALISTA DE
LOS OBJETOS REPARTIDEROS

Miguel Angel CIURO CALDANI (*)

I) Ideas fundamentales

1. La teorfa trialista del mundo juridico diferencia los objetos (potencias e impotencias)
repartibles, que pueden ser repartidos, y los objetos repartideros, que en justicia merecen ser
repartidos (1). Si bien el incremento de los objetos repartibles, sobre todo por los avances de la
tecnologia, es altamente significativo, hemos de ocupamos de los objetos repartideros, sobre
todo con miras a su comprensién sistematizada desde otras perspectivas trialistas.

En su versién originaria, que dejé elaborada Wemer Goldschmidt (2), la teorfa trialista
reconoce objetos repartideros en relacién con la vida, la libertad, los quehaceres, el pasado, etc.
Es posible ademis sefialar muchos otros, como lo son en principio la propiedad, 1a soledad y la
compaiifa, etc. y, en relacién con algunos objetos repartideros, hay que hacer diferenciaciones:
asf, hay que distinguir en cuanto a dar o quitar vida, quitarse la propia vida o privar de la vida a
los demis, etc.

Ese planteo puede ser enriquecido reconociendo los objetos repartideros desde otras
perspectivas trialistas, sobre todo advirtiendo que en definitiva lo que hay que repartir son
potencias e impotencias justas, en dltima instancia, valiosas (3). Para comprender mejor el marco
de lo repartidero hay que tener en cuenta todos los enfoques de la justicia y del valor y creemos
que entre las perspectivas més esclarecedoras se encuentran las que se refieren al complejo de
valores del mundo jurfdico, y de su horizonte axiol6gico ‘‘metajurfdico’”, y al material
estimativo de la justicia en el Derecho.

El significado dc todos los objetos repartideros reconocidos tradicionalmente se esclarece
¢ incluso se modifica cuando las potencias e impotencias respectivas se consideran a la luz de
todos los valores a nuestro alcance y de todos los sentidos del material estimativo de la justicia
en el Derecho. Es més: entonces el panorama de objetos repartideros adquiere una plenitud que
el recorte de los objetos repartideros tradicionalmente reconocidos est4 lejos de brindar.

II) Los objetos repartideros y el complejo de valores
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2. En una versi6n trialista enriquecida, mas all4 de lo expuesto por Wemer Goldschmidt
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en el marco fundacional, puede decirse que la plenitud de lo valioso es encarable analiticamente,
respecto del Derecho, segin el siguiente detalle. En la dimensi6n sociol6gica son reconocibles
los valores conduccidn, por los repartos, y espontaneidad, por las distribuciones; poder por los
repartos aultoritarios y cooperacion por los repartos auténomos; previsibilidad por el plan de
gobierno en marcha y solidaridad por la ejemplaridad y, en el conjunto, el valor orden por la
totalidad del régimen. En la dimensién normolégica se encuentran los valores fidelidad,
exactitud y adecuacion por las funciones descriptivas e integradoras de las normas aisladas y del
ordenamiento normativo y los valores legalidad y coherencia por el conjunto del ordenamiento
normativo, sea como captacion de la comunidad respecto del conjunto del ordenamiento o como
despliegue 16gico del mismo. Ademds, el plexo de los valores juridicos s¢ corona en la dimensién
dikel6gica con el valor justicia.

A su vez, los valores juridicos han de coadyuvar con los valores *‘'metajuridicos’ a
nucstro alcance (la salud, la utilidad, la verdad, la belleza, la santidad, etc.), culminando el
complejo axiol6gico que podemos realizar en el valor humanidad (el deber ser cabal de nuestro
ser). Ademés de los objetos fundados en los valores naturales que acabamos de seiialar, son
repartideros los objetos fundados en valores fabricados verdaderos o auténticos, o sea, no
opuestos a los valores naturales.

En profundidad es repartidero adjudicar lo que debe ser, es decir, todos los valores que
podemios realizar. Los objetos en principio repartideros reconocidos en la version- trialista
fundacional, la vida, la libertad, los quehaceres, el pasado, la propiedad, ¢tc. son mejor
comprendidos cuando se los considera en relacién con los valores juridicos conduccion,
espontaneidad, poder, cooperacion, etc. y los valores ‘‘metajuridicos’ salud, utilidad, verdad,
belleza, etc., culminando ¢n el valor humanidad. Incluso entonces se advierte, al hilo del
complejo axioldgico, que ¢l panorama repartidero es mucho mayor que ¢l marco de los objetos
tradicionales.

No son repartideros, en general, 1os objetos que se apoyan en valores naturales falsificados
o en valores fabricados falsos, es decir, en valores que se subvierten contra valores superiores,
se invierten contra valores inferiores o se arrogan el material estimativo de otros valores del
mismo nivel.

3. En primer término, por su significacion bdsica, ¢s repartidero adjudicar humanidad.
Conforme a lo recién sefalado, todos los objetos que en justicia merecen ser repartidos se
esclarecen a la luz del valor humanidad, pero los objetos repartideros tradicionales mis
vinculados con ¢l valor humanidad son el dar vida y el quitar vida y los quehaceres como
creacion.

La vida es el marco humano en que pueden desarrollarse todos los otros valores a nuestro
alcance, pero reconocer que adjudicamos humanidad es enriquecedor respecto de la idea de que
repartimos vida. Asi se supera el riesgo de que se confunda la vida con un fenémeno meramente
biol6gico. Desde esta perspectiva, sc advicrte que en principio es repartidero dar vida y no es
repartidero quitarla, porque la humanidad siempre es valiosa y s6lo es legitimo sacrificarla para
afirmarla.
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Desde el mismo punto de vista de la humanidad como objeto repartidero se advicrte,
también, que uno de los rasgos inhcrentes a la condicién humana en general es el quehacer
creador en sus mds diversas manifestaciones, o sca, con relacion a todos los valores.

4. Ln principio, en la medida que Jo exija la justicia, s repartidero adjudicar conduccion,
o sca la posibilidad de conducir y de ser conducido, pero al propio tiempo en principio ¢s
repartidero dejar juego a la espontancidad de la naturaleza, de las influencias humanas difusas
y delazar. El derecho a conducirse se vincula especialmente con el objeto repartidero tradicional
libertad. Sin embargo, para que la libertad sca plena y el régimen no resulte ocultamente opresor
es imprescindible que también jueguen el despliegue pasivo de la conduccion, es decir, ¢l
derecho a ser conducido, y la espontaneidad.

il ser conducido promueve, a menudo, nuevos cauces a la propia conduccién y a la
libertad. S6lo una legitima conducci6n ajena bésica permite nuestra legitima conduccién propia
y nuestra libertad. Sin marginar las interrelaciones existentes entre repartos y distribuciones (al
punto que sus fronteras profundas son en los hechos muy dificiles de reconocer), es evidente que
la espontancidad de las distribuciones de 1a naturaleza, las influencias humanas difusas o el azar
abre nuevas sendas a la conduccion y a la libertad. Tal vez pueda sostenerse, a la reciproca, que
la conduccién y la libertad son legitimas si abren cauces a la espontancidad.

Es especialmente clara la interrelacion entre los objetos repartideros humanidad y
conducecién, en cuanto a creacién y libertad. La humanidad y la conduccién, la creacion y la
libcrtad se suponen y enriquecen reciprocamente. Un ser es mas humano en cuanto puede
conducirse y ser conducido, en cuanto es creador y ticne libertad.

Otra vinculacién importante del valor conduccién es la que sc muestra con ¢l objcto
repartidero tradicional propiedad. La propicdad es la méxima oportunidad de conduccién
externa que posee €l ser humano, al punto que en su versién tipica el dominio llegéd a ser
concebido como el derecho de usar, disponer y abusar de la cosa.

5. En principio, en cuanto la justicia no requiera lo contrario, es repartidero adjudicar
poder y cooperacion. El poder se vincula con el objeto repartidero tradicional propiedad y su
consideracion lo hace méas comprensible, porque 1a propiedad que no se vea como poder puede
constituirse en una mera formalidad.

Para que el poder sobre otros seres humanos pueda ser adjudicado, debe ser ncgado a los
sujetos pasivos. Adjudicar el poder es negar poder desde el punto de vista pasivo. A su vez,
“repartir’’ el poder es de alguna manera negarlo desde el punto de vista objetivo. No es sin razén
que el liberalismo politico busca dividir el poder para que el poder detenga al poder. A su vez,
cn base a la conflictividad interna del poder, sobre todo a su carfcter excluyente respecto de los
sujetos pasivos, las posiciones criticas suelen considerarlo con excesiva negatividad, descono-
ciendo que en lanedida que contribuye a la justicia es objeto repartidero (lo recién expuesto no
significa, sin embargo, desconocer que la autonomfa ticne, en principio, preferencia éntica y
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dikel6gica sobre l1a autoridad).

La cooperacién es una via especialmente idénea para que se desarrolle el objeto
repartidero tradicional compaiiia, quiz4s mejor denominado asociacién. Vale reflexionar que la
cooperacion lleva a la *‘compaiiia’’, que sugiere el tomar el pan en comin y el **compartir’* el
camino de la vida. Al estimar su caricter repartidero, importa considerar que la cooperacién es
un valor internamente menos conflictivo que el poder, pues deja el camino abierto, subjetiva y
objetivamente, a mis cooperacién.

Sobre todo el poder, pero de cierto modo también la cooperacién pueden contribuir a
constituir el objeto repartidero relativamente tradicional soledad. Compaiifa y soledad son
objetos repartideros profundamente interrelacionados, para cuya constitucién resultan importan-
tes el poder y la cooperacién.

6. En principio, si la justicia no exige lo contrario, es repartidero adjudicar previsibilidad
y solidaridad. El hombre es un ser *‘futurizo’”, que necesita conocer y de cierto modo dominar
¢l porvenir, de modo que la previsibilidad, que lo ayuda a ver por anticipado lo que ha de ocurrir
y la solidaridad que lo auxilia para construir el futuro con relacién al pasado son objetos que en
justicia merecen ser repartidos. A semejanza de lo que ocurre con la cooperacion, la solidaridad
es una via para el desarrollo del objeto repartidero tradicional compaiiia o asociacion. A su vez,
en diversos grados, la cooperacion y la solidaridad evitan el desborde del objeto repartidero
soledad, para que no se convierta en aislamiento.

La solidaridad y sobre todo la previsibilidad intervienen en la formaci6n del pasado como
objeto repartidero. El reparto de la constitucién del pasado puede concretar la retroactividad,
mediante la cual -por via de ejemplaridad y sobre todo de planificacion- puede tenerse lo que
realmente ocurri6 como si hubiera ocurrido de otra manera. Advertir que la retroactividad no
surge de adjudicaciones milagrosas, porque la temporalidad es en sf irreversible, y que s6lo se
trata de construcciones de previsibilidad y solidaridad, es otro de los aportes del enriquecimiento
sistemdtico de la comprensién de los objetos repartideros tradicionales.

7. En principio, si lajusticia no indica lo contrario, es repartidero adjudicar orden. En gran
medida gracias a €l son posibles los otros valores de los repartos y los objetos repartideros
tradicionales libertad y creatividad. Sin embargo, hay que evitar que, por el contrario, el orden
desbordado se convierta en medio de opresi6n y de rutina.

El orden en el disfrute de los bienes es uno de los fundamentos tradicionales de la
propiedad. A su vez, el reparto del pasado, que figura entre los objetos repartideros tradicionales,
es una de las vicisitudes del orden en que, como dijimos, los sucesos son pensados y resueltos
tomando una base diferente de lo que realmente ocurri6.

8. Entre los valores *‘metajuridicos’’, la salud se relaciona especialmente con el dar y el
quitar vida, la verdad y la belleza con la creatividad, la utilidad con la propiedad, etc. S6lo
comprendiendo estas conexiones valorativas los objetos repartideros tradicionales pueden ser
apreciados en sus verdaderos alcances. Para saber qué se otorga o se quita con la vida vale saber
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qué es la salud; parareconocer la creatividad hay que apreciar, amenudo, la verdad y labelleza;
parareconocer en qué consiste en definitiva la propiedad hay que apreciar la relacién entre medio
y fin de la utilidad, etc.

III) Los objetos repartideros y el material estimativo

9. El material estimativo de la justicia en el Derecho es basicamente la totalidad de las
adjudicaciones pasadas, presentes y futuras, y a su vez hay que diferenciar las influencias de la
misma adjudicacién y de otras adjudicaciones, de la proyeccién de las consecuencias y del
complejo personal, temporal y real. Es repartidero todo lo que hace a la constitucién legitima de
esa totalidad. Todos los objetos repartideros tradicionales, la vida, la libertad, los quehaceres, el
pasado, etc., se comprenden més nftidamente cuando se advierte la plenitud del material
estimativo de la justicia.

10. La vida es una plenitud de pasado, de presente y de porvenir. Es legftimo dar vida en
la medida que asf se abre una nueva perspectiva que en principio enriquece para todos los
hombres la totalidad de las adjudicaciones, en relacion con el pasado, el presente y el porvenir.
Cada ser humano es, como repartidor o recipiendario, un enfoque especifico para la justicia del
pasado, el presente y el porvenir que, al enriquecer la complejidad de la vida, en principio
enriquece la vida de todos los demds y las posibilidades generales del valor justicia.

El cardcter repartidero del dar vida se integra con la posibilidad del enriquecimiento
misterioso de la totalidad del pasado, del presente y del porvenir que significa cada ser humano,
de modo que, siendo tan dificil descubrir ese misterio, en principio hay que fraccionar las
influencias de justicia que puedan oponerse e inclinarse por considerar que la adjudicacién de la
nueva vida es legftima. Cuando no se sabe que alguna realidad vital es negativa, hay que
permitirla. Es mas, la totalidad del pasado, el presente y el porvenir es de cierto modo patrimonio
de cada uno de los seres humanos, no s6lo reales sino también posibles.

Los patrones habitualmente establecidos para la legitimacién del dar vida, como la
existencia de una pareja constituida sobre bases solidas, la disponibilidad general de recursos
vitales para asegurar el desarrollo del nuevo ser, etc., son s6lo eso, patrones habituales respecto
de algo que es infinitamente m4s rico. Con el nuevo ser se abre una nueva perspectiva de la
totalidad de las adjudicaciones pasadas, presentes y futuras y el nuevo ser participa del derecho
ala totalidad del pasado, el presente y el porvenir, de modo que esos patrones no siempre deben
recortar la legitimidad del dar vida. La experiencia demuestra que en muchfsimos casos las
insuficiencias en cuanto a esos requisitos consagrados no impiden el desarrollo legftimo de la
personalidad de los protagonistas del hecho de dar vida.

En sentido inverso, el quitar vida interrumpe una perspectiva de la totalidad de adjudica-
ciones pasadas, presentes y futuras, de modo que en principio empobrece las posibilidades de
justicia, sea que se trate de vida propia o ajena, y ademés priva al sujeto pasivo de su derecho a
participar en la totalidad del material estimativo de la justicia.

Séloen casos excepcionales, pese al cardcter misterioso de la vida y al derecho a participat
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en el patrimonio de todo el pasado, el presente y el porvenir, se advierte gue el quitar vida (mejor
que el *‘dar muerte’") no significa un empobrecimiento sino un enriquecimiento, una valoriza-
cién de la totalidad de los sentidos del material estimativo de la justicia, porque se quita la vida
para optar por su mayor legitimidad, sea en términos del propio crecimiento del que muere o de
salvar la vida de los dem4s. Entonces la adjudicaci6n de quitar vida resultarepartidera: asi ocurre
con el autosacrificio y con la legftima defensa. En todo los casos s6lo es legitimo recortar el
material estimativo de la justicia para asegurar su mejor despliegue: quitar vida para enriquecer
la vida.

11. La totalidad de las adjudicaciones pasadas, presentes y futuras comprende repartos,
que provienen de la conduccién, y distribuciones que surgen de la naturaleza, las influencias
humanas difusas o el azar y se producen espontineamente. Segin lo ya seiialado, el objeto
repartidero libertad corresponde a la constitucién del material estimativo de la justicia a través
de la conduccion humana. Si el dar vida se vincula con el enriquecimiento genérico del material
estimativo de la justicia, la libertad se relaciona con su enriquecimiento cualitativo, a través de
la conducci6n.

12. El material estimativo de la justicia abarca influencias del pasado, ¢l presente y el
porvenir en general y es repartidero el acceso a estas tres dimensiones de la temporalidad. De
manera detallada, ese material estimativo abarca los antecedentes de los propios casos y el
pasado en general, el presente de los propios casos y el presente en general, el porvenir de los
propios casos y el futuro en general; deben tenerse en cuenta las consecuencias de las decisiones
que se adopten y los sentidos de los complejos personal, temporal y real. También son
repartideras las inserciones de los sujetos en todas estas influencias particulares de justicia.

Es legitimo adjudicar a cada ser humano los antecedentes, el presente y el porvenir de los
casos y de la vida en general, las consecuencias de las adjudicaciones que se adopten, las proyec-
ciones de los complejos personal, temporal y real.

Es repartidero adjudicar los antecedentes de los casos a sus respectivos protagonistas y
permitir a cada hombre participar de todo el pasado de la humanidad; es repartidero que cada
hombre cuente con su presente y participe del presente de toda la humanidad; es repartidero que
cada hombre sea atendido en su porvenir y sea referido a todo el futuro de la humanidad. Esto
no significa ignorar que el pasado modificado en la perspectiva actual, es también reconocido
tradicionalmente y con legitimidad como un objeto repartidero.

Es repartidero que cada individuo participe hasta cierto grado de las consecuencias de
todas las decisiones que se adopten y sea vinculado con todo el complejo personal (por ejemplo,
a través de la compaiifa que le brinden la familia, la amistad, etc., pero sin desconocer, no
obstante, la legitimidad de la soledad). Es repartidero que cada individuo pueda disponer de su
tiempo, que es una de las maneras ms directas de la libertad. Es repartidero que cada hombre
bueda proyectarse al complejo real, de modo que alcanza su médxima expresion en la propiedad.
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IV) Conclusiones

13. A la luz de este enfoque sistemdtico se enriquece la comprensién de los objetos
repartideros tradicionales. El dar y el quitar vida se enriquecen con los enfoques de los valores
humanidad y salud, con el planteo de nuevas perspectivas del material estimativo de la justicia
en el Derecho y con el derecho de todo ser humano, real o posible, a la totalidad del pasado el
prescnte y el porvenir. La creatividad se nutre también con la perspectiva del valor humanidad
y de los valores orden, verdad y belleza. La libertad se puede plantear de una manera mds
comprensible a la luz de la conduccién, la espontaneidad y el orden, de la formacién conductista
de! material estimativo de la justicia y del dominio del complejo temporal.

La propiedad se nutre especialmente de los valores conduccién, poder, orden y utilidad
y de la consideracién del complejo real. El pasado se comprende mejor a través de su
recomposicion en la previsibilidad y la solidaridad, como vicisitud del orden y como despliegue
del material estimativo de la justicia. La compaiifa y la soledad se aprecian mejor desde los
valores poder y cooperacién y previsibilidad y solidaridad y desde las consecuencias y el
complejo personal.

14. Ademds, en este enriquecamiento de la comprensién de los objetos repartideros se

advierte, por ejemplo, el caricter repartidero de objetos que tradicionalmente no se mencionan

de maneraespecifica, como la salud, la verdad, 1a belleza, el desarrollo sistemético de los valores
a través de la educacion, el derecho al porvenir, etc.

Por otra parte, se puede reconocer de este modo, por ejemplo, el cardcter no repartidero
de objetos especialmente frecuentes en nuestra vida cotidiana, como el ignorar los méritos de los
antecedentes de la vida vivida y los créditos del porvenir de la vida por vivir. Se aprecian asf,
v.gr., el cardcter no repartidero del monopolio de la cultura, que se apropia a menudo del pasado
de la humanidad en provecho de algunos, pero también el de la dilapidacién de la cultura, que
en aras de la masividad impide que quienes pueden aprovecharlo tengan acceso a ese pasado. En
esta perspectiva ampliada de los objetos repartideros se advierte, por ejemplo, el caricter no
repartidero que en principio tienen las medidas irreversibles, que privan del futuro de los casos
y al fin del porvenir.

En todo momento hay que evaluar si en definitiva los objetos que se reparten cubren el
marco de los objetos repartideros y no incluyen falsedades no repartideras y si ademd4s abarcan
en la maxima medida posible todos los despliegues del material estimativo de la justicia en el
Derecho.

15. S6loa laluz de 1a visién sistematica de los objetos repartideros se los puede jerarquizar
debidamente, evitando a su vez que se desborden. Sélo asf, por ejemplo, puede evitarse que el
dar vida, con sus fundamentos de humanidad, innovacién en el complejo axiolégico y participa-
cién en el patrimonio temporal comin de la humanidad sea sometido indebidamente a la
propiedad, cuyos' fundamentos de conduccién, poder, orden y utilidad, y de relacién con el
complejo real, son en general inferiores. Asf, v.gr., se descubre la falsedad que a menudo
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presentan los fundamentos de ciertas medidas de control de la natalidad dirigidas contra los
pobres.

Incluso, dentro de cada objeto repartidero genéricamente considerado, se hace asf posible
la jerarquizacion de sus diversas manifestaciones, v.gr., diferenciando la propiedad improduc-
tiva, que no satisface al valor utilidad y fracciona indebidamente el complejo real, de la
propiedad productiva que, al cumplir esos requerimientos tiene, por el contrario, una jerarquia
mayor. Reconociendo la carga axiol6gica de los objetos repartideros se puede apreciar, por
ejemplo, que hay propiedades en las cuales el despliegue de creatividad y de belleza es tan grande
que supera a la carga de utilidad, haciendo no repartidero, por ejemplo, su aprovechamiento
particular exclusivo, como ocurre con las grandes obras artisticas (*‘La Gioconda’’ de Leonardo,
el ““Moisés’’, el **David’’, ‘‘La Piedad’’ de Miguel Angel, etc.). Incluso un objeto en general.
repartidero, como la propiedad, puede presentarse falsificado, segin ocurre con la propiedad de
elementos que legitimamente deben ser confiscados porque comprometen gravemente el orden,
la justicia, 1a salud e incluso el nivel humano (como suelen serlo las drogas alucinégenas).

Esta comprensién sistemética de los objetos repartideros completa, desde el punto de vista
dikel6gico, la perspectiva de valoraci6n vital con que se construyen las nociones sociol6gicas de
potencia e impotencia y enriquece también las nociones normolé6gicas de derecho subjetivo y
deber juridico.
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