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A 1aiz del Codigo Civil de Napoledn y de la Escuela de la Exdégesis, ha quedado demostrado feha-
cientemente que las leyes no son omnicomprensivas ni tienen validez universal aln cuando lo preten-
dan, a riesgo de sostener una vision distorsionada del Derecho y, en definitiva, de la vida misma. En
efecto, a pesar de los esfuerzos de la exégesis por apegarse fuertemente a la tesis de que solo la norma
positiva era fuente de decisiones concretas, y de que, la funcion de los jueces consistia Unicamente cn
su aplicacion silogistica, cuya premisa mayor debia ser el texto a aplicar, la premisa menor la consta-
tacion de los hechos y la consecuencia el fallo ; 1a realidad echo por tierra tan gigantesca construc-
cion teorica. El error basico de esta doctrina consistio en intentar quebrar los Ifmites de la naturaleza,
encuadrandola en uno nuevo y fabricado: **el Codigo Civil”.

No obstante ser ajeno al animo de los mas destacados redactores del proyecto legislativo francés
afirmar su caracter omnimodo y, reconociendo la imposibilidad para el legislador de “decirlo todo™

2) aun asi, la exégesis se empefié en acentuar lo contrario, Cabe preguntarse entonces ;como s ex-
plica que si no cra esa la voluntad de los legisladores, el espiritu dogmdtico imperara y se desarrollara
por casi cien afios, hasta la aparicion de Frangois Gény uno de los primeros que cuestiona radicalmente
esta postura? ;Como se puede comprender gue esta Escuela haya cjercido su influencia en no pocas
tegislaciones del mundo, incluso la nuestra? 3, ;Cuadles fueron las causas que hicieron cambiar el rum-
bo de sus redactores y con qué fines?

Evidentemente, si nos ubicamos dentro del contexto historico, social y cultural en que fue san-
cionado el Codigo Civil francés, encontramos hechos que hacen comprensible este fenomeno y lo
justifican. La sola prescncia de Napoleén Bonaparte como cabeza de gobierno nos da la pauta de que
“su legislacion™ no podria haber sido comprendida de otro modo. Pero no son estas circunstancias
las que nos interesan analizar aqu{ sino otras mas profundas y que las promueven. Y ellas son las
“ideag’que surgen como resultado de “interpretar aquella realidad y que al mismo tiempo las condi-
cionan’. En efecto, as{ como el pactismo fue en la Edad Moderna la idea, o mejor dicho, el instrumen-
to ideologico utilizado para oponerse al poder de turno (4), la “codificacion’ fue también la idea em-
pleada a principios de la Edad Contempordnea, especialmente en Francia, como herramienta de con-
solidacion del poder, del naciente Estado Republicano y del liberalismo imperante (9), Dice André-
Jean Arnaud que, “cuando una sociedad conquista la hegemonia, ella se esfuerza por organizar su
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dominacion imponiendo una “regla de juego’™ que asegure la realizacion del orden, la prosperidad y la
paz” ( ), La tnica forma de lograrlo, o si se quiere, la mds eficaz, era a través de la codificacion. Por
ello el centro de gravedad gubernamental y del derecho mismo pasaba por el poder legislativo. Los
jueces gozaban solo de una independencia relativa ya que estaban fuertemente encadenados a la
legislacion. Y esta circunstancia se hacia mas notoria precisamente cuando los hechos y la justicia
sobrepasaban al ordenamiento normativo en caso de carencia, y debian integrarlo adecuadamente,
recurriendo sdlo al raciocinio vy a la habilidad dialéctica (7). Una vez mais, la idcologia imperante,
condicionaba y promovia el accionar de aquéllos.

Ahora bien, a fin-de comprender con may or claridad este fenomeno trataremos de descntrafiar su
significado y la influencia que proyecta en la elaboracion de las normas y ¢n la integracion del ordena-
miento normativo a modo de primera aproximacion.

Dado su caracter “especialmente multivoco”, resulta sumamente dificil encontrar un Gnico sen-
tido a su significacion. El vocablo IDEOLOGIA fue creado por Destutt de Tracy en 1796, sustituyendo
con dicho término a la palabra “metafisica”. A partir de all1, se inicia en Francia la corriente de los
llamados ideologos. Ellos sentaron las bases de la ideologia como disciplina filosofica basica cuyo ob-
jeto era el analisis de las ideas y de las sensaciones. Estas ideas no cran ni formas (1dgicas o metaf isi-
cas), ni hechos estrictamente psicologicos, si bien de algin modo participaban de cada una de éstas
(8), sin embargo, a partir del examen del origen de las ideas pasaron al analisis de las facultades huma-
nas que las producen y de ello al de las condiciones sociales en que tales facultades se desarrollan (9),
De esta forma, el ideologismo transitd del plano de las ideas al de los fenomenos éticos, religiosos y
politicos que fundamentaban, en Gltima instancia, ¢l significado y funcion de cllas (103. La actitud
politica de algunos idedlogos en principio partidarios de Bonaparte y lucgo convertidos en sus adver-
sarios, suscito en el Emperador dsperos comentarios que contribuyeron a dar al ténnino ideologia
un sentido peyorativo. A consecuencia de ello, sc comenzd a denunciar a los idedlogos de *‘doctrina-
rios” (11), Este fue el punto de partida para otorgar una nueva significacion a dicha expresion.

Como ha obscrvado Mannheim ‘‘la mayoria de la gente cree que ¢l término idcologra esta nitida-
mente ligado con el marxismo, y esta asociacion determina en gran parte sus reacciones ante ese voca-
blo” (12), Es cierto que con Carlos Marx esta palabra cobra un brillo particular. Para ¢l consistia en
la ““falsa conciencia” que oculta el mundo y que, al distorsionar la realidad, es perversa. Segin Marx,
con las ideologfas no se pueden descubrir las causas que motivan la dingmica histdrica, esto es, las rela-
ciones de produccion. Dentro de este contexto ubica a la religion a la que considera *“cl opio de los puc-
blos”. Las ideologias sélo constituyen deformaciones partidarias, ilusiones colectivas, utilizadas como
instrumentos de dominacidn y que, por ende, debian eliminarse 1 X

Volviendo a Mannheim, vemos que distingue dos significaciones en el concepto de ideologfa, uno
particular y otro general. El concepto particular indica que el término expresa nuestro escepticismo
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(6) V. ARNAUD, André-Jean, ‘“‘Essai D‘Analyse Structurale du Code Civil Frangais’’, Paris, Librairie
Générale de droit et de jurisprudence, 1973, pag. 3.

(7) V. GOLDSCHMIDT, Werner, “Introduccion Filosofica al Derecho”’, 69, ed., 5° reimp., Buenos
Aires, Depalma, 1987.

(8) V. FERRATER MORA, José, “Diccionario de Filosofia”, 4° ed., Buenos Aires, Editorial Sud-
americana, 1958, pags. 1610 y ss..

(9) V.MENDEZ DE SMITH, op. cit., pag. 53.

(10) V., id.

(11) V., FERRATER MORA, op. cit.

(12) V. MANNHEIM, Karl, “Ideologia y Utopia’, trad. Salvador Echavarria, México, Fondo de Cul-
tura Econdmica, 1941, pag. 49.

(13) V. MARX, Carlos y ENGELS, Federico, ‘‘Biografia del manifiesto comunista’, trad. W. Roces,
49 ed., México, Compaiia General de Ediciones, 1967, pags. 171 y ss.; MENDEZ DE SMITH, op.
cit., pags. 117y ss.; GOLDSCHMIDT, op. cit., pigs. 126 y ss..

70



concepto general sc refiere a la ideologia de una época o de un grupo historico social concreto (14),

Fn todas estas definiciones existe un denominador comiin: la relacién que vincula la realidad con
su conceptualizacion realizada en forma individual o colectiva, en determinada época y lugar. A esta
caracteristica habria que sumarle otras como la base axiologica que la sustenta y la conciencia de obli-
gatoriedad entre sus partidarios, que los inducird a actuar en consecuencia. Siguiendo esta significacion
y ubicindonos concretamente en el fendmeno juridico, veremos qué papel han jugado y contindan
desempeiiando las ideologias, desde una perspectiva trialista. En el plano sociologico, las ideologias
estan insertas dentro del orden de repartos, pues constituyen sus razones. Estas mismas razones repre-
sentan aquello que la comunidad estima valioso o digno de ser repetido, al margen de su justicia o in-
justicia. Ellas son un fiel reflejo de lo que esa sociedad interpreta o conceptualiza de la realidad. A
partir de alli, el grupo actia, reparte, ya que en ellas fundamenta su accionar. Ahora bien, estas razo-
nes pueden surgir y ordenarse al hilo de 1a ejemplaridad, a través de repartos solidarios que nacen en el
seno mismo de la comunidad; o bien, implementarse mediante un plan de gobierno en marcha previsto
a fin de que aquélla se adhiera, tal como ocurrid con la codificacion francesa. No obstante, estas razo-
nes pasaran a la categoria de ““ideologias™ cuando, desde el punto de vista de otras personas o grupos,
esta relacion entre realidad y su interpretacion represente su encubrimiento u ocultacion engafiosa y
por consiguiente genere repartos incficaces, incorrectos o disvaliosos. En esto incurrid la Exégesis con
su particular vision del Derecho.

Pareceria entonces, que el término ideologia es intrinsecamente un concepto “relativo’ temporal
y espacialmente, al igual que las razones, y que solo puede ser iluminado a través de la justicia y la
verdad. :

Dentro de la dimensién normolbgica, nos encontramos con que las ideologias estan en la base de
todo el funcionamiento de las normas ya que estas Ultimas captan aquella realidad. Pero ello se vistum-
bra con mayor claridad en los supuestos de carencias normativas tanto historicas como dikeldgicas.
Frente a estas situaciones, el juez debe Hegar igualmente al reparto que constituye la sentencia, elabo-
rando una normal individual. Pero para que el reparto no fracase debe recurrir forzosamente a las ra-
zones, esto es, a lo que la sociedad estima valioso y digno de ser repetido. De este modo ellas condicio-
nan su manera de interpretar los hechos, el salto que realice a la justicia formal o material y el fraccio-
namiento o desfraccionamiento que haga para resolverlos. En este sentido, la interpretacion exegética
que realizaban los jueces sobre las normas aplicables, empobrecia enormemente su tarea de elaboracion
al punto dc ser considerados apenas como ““la boca de la ley”.

Ahora bien, las ideologfas no aparecen como tales, mientras las normas individuales o generales
sean eficaces, exactas y adecuadas. Solo al cuestionarlas se evidencia su desvinculacion de la realidad o
su encubrimiento. Pero ;qué es lo que mucve a cuestionar las razones o las ideologias? Es una pregunta
cuya respuesta nos lleva a la dimension dikelogica del mundo juridico. Los valores no son creadores de
la realidad ya que no son autoejecutivos, pero si son sus criticos. Como tales, influyen en su desarrollo
a través de las conductas humanas, siempre que se inspiren en criterios de valor y en cuanto modifi-
quen su rumbo en consideracion al resultado negativo de una valoracion o lo sigan atento a un resul-
tado positivo de eclla (15), Como entes ideales exigentes, los valores y en nuestro caso, la Justicia y
la Verdad, movilizan al ser humano con el fin de superar la realidad y potenciarla. Desde su pantono-
mia, desfraccionamos y fraccionamos nuevamente, a fin de hacer mayor justicia iluminar la verdad.
De esta forma, ponemos c¢n tela de juicio las razones o ideologias imperantes generando nuevas valora-
ciones y criterios oricntadores que llevaran a replantear toda la estructura juridica, historica, politica
v social del ser humano. Dice Ciuro Caldani al respecto: “las razones de los repartos se vinculan con
la esfera de libertad exigida por la justicia, Desde la perspectiva dikelogica importan como criterios de
valor, y en definitiva, de justicia. La creencia en la subjetividad individual o social de todos los valores
puede ser un “espejismo” de la razonabilidad en el cual se desjerarquiza la superioridad de los valores
naturales” (16). Por tanto, los principios generales del Derecho y los criterios de valor que emanan de
las razones, han de comprenderse con niiras a que contribuyan a expresar de la manera mds completa
posible, la “pantonomia” de la justicia an,

Desde esta perspectiva trialista vemos que la Escuela de la Exégesis no permitié descubrir la com-
plejidad pura del mundo juridico, hipotecando su dindmica a un “inocente silogismo ideologico™,
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