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I.os conceptos juridicos tradicionales, por ejemplo, de persona, juez, litigante, contrato,
Jominio, ctc., fueron construidos e incluso radicalizados en tiempos en que no s¢ habian formado
las otras ciencias sociales, con significados recortados que de cierto modo extremé la Edad
Moderna, y alcanzaron una expresion muy radical en el Cédigo Napoledn. Es més, 1a linea de
recorte de larealidad social llegd, en la jusfilosofia de nuestro siglo, a la pretension de *‘pureza’™
formal que tiene sumdxima expresion en el pensamiento kelseniano. Sin embargo, vale recordar
que v.gr. en 1803, un aiio antes del Codigo francés, Saint-Simon -uno de los fundadores de la
Sociologia- publicaba sus “*Cartas de un habitante de Ginebra™*. Cuando ¢l individuo aislado
alcanzaba una de sus médximas consagraciones legislativas, la ciencia ya recorria el camino que
dejaria cuestionados sus soportes.

La sociologia, la antropologia, lu historia, algunos aportes de la psicologia, etc. contribui-
rian a evidenciar que esas realidades aisladas a las que se refiere el pensamiento juridico
radicional no existen como tales y que el formalismo es incapaz de superar diches recortes. Hoy
sabemos que la persona, el juez, el litigante, ¢l contrato, €l dominio, etc. concebidos de Iamanera
tradicional -que incluso radicaliz6 la modernidad- no estin en la vida real, que en cambio son,
¢n cierto sentido, fendmenos sociales. Tal vez sea porque los conceptos tradicionales heredados
de 1a modernidad no retlejan cientificamente la realidad que tanto se plantea la crisis de la
Jenominada ““postmodernidad™.

En nucstro tiempo urge que, sin abandonar la claridad conceptual ni el rigor 16gico, sin
ienorar la *simplicidad pura™ que superé a la “‘complejidad impura™, se llegue a una
“complejidad pura’ que, sin disolver ¢l Derecho, le permita integrar los resultados de las otras
ciencias sociales y esto es 1o que de manera destacada realiza la teorfa trialista del mundo
Juridico.

Aunque de alguna manera la vision “'sistemdtica’ de Kelsen estd “'mds acd™ de la
modernidad primitiva, su formalismo -hoy compartido en gran medida por la filosofia analitica-
os demasiado tributario de la Lidad Modema y no estd en condiciones de integrar c¢n ¢l
pensamiento juridico los grandes aportes de la ciencia contempordnea. La posicion kelseniana
resulta ser una reaccion del pensamiento juridico que se cierra ante el temor de quedar disuelto
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en las ciencias sociales, pero su aislamiento puede resultar suicida, Tal vez no sea por azar que
quicnes pretenden desacreditar al Derecho eligen tan frecuentemente a Kelsen como exponente
del pensamiento juridico y como adversario, pues va es una de lus mds claras manifestaciones de
la “‘ideologia’ como saber que oculta la realidad.

Por el camino de aferrarse alos alcances de los conceptos juridicos tradicionales y por la
senda de Kelsen -aunque sea enriguecida con estudios 16gicos y hingiifsticos- el Derecho no tiene
mds remedio que perder todo protagonismo histérico consciente y cuer en el descrédito, aunque
a veees busque estallidos de actualizacion disueltos en el snobismo o pretenda s61o yuxtaponer
otros saberes, que incluso poseen pretensiones imperialistas.

Es obvio que los paradigmas insuficientes para comprender adecuadamente Ia vida son
sumamente peligrosos. Por ¢so esimprescindible reconocer el alto valor cientifico que desarrolla
la teorfa trialista del mundo juridico (¥**).

(") Loqueafirmamos alcriticar aKelsen es aplicable en muchos aspectos atodas las corrientes de estilo formalista, incluyendo
por ejemplo el conceptualismo.
Enrelacion con eltema puedenv. por e. GOLDSCHMIDT, Werner, “Introduccion Filoséficaal Derecho”, 6a. ed.. 5a. reimp.,
Bs. As., Depalma, 1987; CIURO CALDANI, Miguel Angel, “Derecho y politica”, Bs. As., Depalma, 1976; “Estudios dé
Fliosoffa Juridica y Filosoffa Politica”, Rosario, Fundacion para las Investigaciones Juridicas, 1982-84.
En analogo marco tematico cabe recordar por ej. ZULETA PUCEIRO, Enrique. “Paradigma dogmatico y ciencia del
derecho”, Madrid, Editoriales de Derecho Reunidas, 1981,
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