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1. Cada suceso y cada acto humano en particular se proyectan al resto del universo. De
este modo los repartos, provenientes de la conducta de seres humanos determinables y limitados
al hilo de lo que a éstos les resulta previsible, se convierten en distribuciones por influencias
humanas difusas mucho mas alla de 1o que sus autores pudieron prever (1).

Sin quedar sujetos a la finalidad subjetiva de sus repartidores, los repartos desenvuelven
finalidades objetivas imprevisibles, cuyo abordaje cabal s6lo podria hacerse respetando una
““pantonomia’” (pan=todo; nomos=ley que gobierna) que nos es inabordable porque no somos
omniscientes, de modo que nos vemos obligados a fraccionarla a fin de obtener certeza. Los
repartos se delimitan al hilo de lo previsible por los repartidores, mas la previsibilidad se engarza
en la posibilidad y ésta es asimismo una categoria *‘panténoma’” que apreciamos por fraccio-
namientos que la adecuan a nuestra limitada capacidad de conocimiento, de modo que las
fronteras de los repartos no son nunca claras y el &mbito de lo adjudicado se extiende siempre
mucho més all4.

La justicia, valor supremo del mundo juridico, s6lo podria realizarse plenamente
satisfaciendo su “‘pantonomia’’, referida a la totalidad de las adjudicaciones pasadas, presentes
v futuras, pero como no somos ni omniscientes ni omnipotentes nos es imprescindible fraccio-
narla obteniendo seguridad. La finalidad objetiva, la posibilidad y la justicia se proyectan mucho
mds alld de nuestra conduccion. Por esto nos vemos forzados a obrar sabiendo que podemos
producir consecuencias no sélo sorpresivas, sino profundameunte indeseables.

Elhombre es un ser dotado de 1a grandeza y la limitacion de hacer a veces mucho més de
1o que puede prever. La vida excede todos nuestros proyectos. Lo desconocido es a la vez
grandiosoy terrible. La conversion de los repartos que se hacen al fin distribuciones es inevitable,
de modo que constituye uno de los ““limites necesarios’’ surgidos de la naturaleza de las cosas
ide cardcter sociopolitico) que siempre han de afrontar los repartidores.
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La falta de correspondencia entre lo que podemos conocer y pretendemos y 1o que en
definitiva sucede se incrementa a medida que aumentan nuestros recursos téenicos. La téenica
acrecienta el marco de lo repartible, de lo que podemos conducir, pero también desarraila el
campo de lo distribuible, de 1o que llegamos a adjudicar fuera de nuestras posibihidades de
prevision. La ciencia y la téenica nos permiten cada ver mds saber cuales son las consecuencias
de 1o que hacemeos, mas la desproporcion entre lo que podemios hacer y o que podemos siaber
acerca de ello es cada dia mayor. No sin razén va en 1797 Goethe nos {lamo la atencién sobre
los riesgos def comportamiento del “*aprendiz de brujo™ que no puede controlar los resultados
de su obrar.

Esta época, de la llamada *"postmodernidad™, es un tiempo de lo dilfuso. EI hombre sabe
que las consecuencias de sus conductas lo desbordan y a veces trata de aprovecharse de esto, pero
en otros casos se confunde y se desanima. Junto a la crisis del denominado mito del sujeto
consciente puede hablarse también de la crisis del sujeto repartidor.

Sin abandonar nuestra actitud bésica optimista respecto de la vida, creemos que la
degradacion del medio ambiente y el deterioro de los caracteres y las realizaciones de la especic
humana, por ejemplo a través de la extincidén de culturas milenarias (*‘dafio ecolégico™ y **daiio
antropolégico™) figuran entre las enormes consecuencias que en nuestra época sucle tener la
conversion de los repartos en distribuciones (2).

2. Las vastas proyecciones que exceden los limites de nuestra conduccién son especial-
mente significativas desde la perspectiva de la cultura, sea en el 4mbito del “‘ser’” o del *“deber
ser’’, ya que a la luz de los valores pretendidos los desbordes se hacen mas importantes (3). Las
proyecciones difusas ponen en crisis los valores de los repartos.

Entre los grandes pasos en la ruptura de las fronteras de los repartos figuran las
invenciones de la escritura, que permitié dejar mensujes para lectores imprevisibles; de la
imprenta de tipos méviles, que hizo viable que los impresos se difundieran m4s a lectores
inimaginables, y de los medios de comunicacién de masas que producen efectos todavia menos
reconocibles (4). En cada época esa ruptura tiene alcances y sentidos diferentes.

En nuestros dias las influencias humanas difusas en la cultura se hacen especialmente
notorias y a veces muy graves. Uno de los grandes modelos de la influencia humana difusa de
la cultura tradicional era la biblioteca, pero en nuestro tiempo de la llamada * ‘postmodernidad’
los grandes modelos de proyeccién difusa se muestran mas en la televisién abierta de alcance
mundial. Incluso millones de fotocopiadoras que s6lo reproducen partes desintegradas de los
libros han sustituido su unidad. Ese mundo de las bibliotecas, utilizado por la literatura con
enorme fuerza de sugestion, amenaza extinguirse (5). El escritor pierde cada vez mas el sentido

(2} No es sin molivo que pese a que se habla del “fin de la historia” las pretensiones “futuroldgicas” tan desarrolladas por
ejemplo en el pensamiento estrictamente moderno y en sus declives contemporaneos y tan de moda sobre todo hace unas
décadas hoy parecen desacreditadas.

(3) Esposiblev. enrelacion con eltema nuestro fibro “Bases justilostficas del Derecho de ta Cultura”, Rosario Fundacion para
las Investigaciones Juridicas, 1993.

{4) Puedenv.pore]. CURRAN, James y otros, “Sociedady comunicacion de masas ', rad. Rodrigo Ruzay otros, México, FCE,
1981, KEY, Wilson Bryan, "Seduccién subtiminal”, trad. Guadalupe Garcia del Leon, 2a. imp., México, Diana, 1993, "La era
de la manipulacién”, México, Diana, 1992; BENESCH, H. - Schmandt, W., “Manual de autodetensa comunicativa”, trad.
Ramon Ribatta i Ribalta, Barcelona, Gili, 1982; SCHMUHL, Robert, "Las responsabilidades del periodismo”, trad. Lidia
Porta, Barcelona, Mitre, 1984; TUBAU, Ivan, “Teorlay practica del periodismo cultural”, Barcelona, ATE, 1982: MARTINEZ
DE SOUSA, José, “Diccionario de informacién, comunicacién y periodismo™, 2a ed , Madrid, Paranints, 1992,

(5} Puede c. por ef. BORGES, Jorge Luis, “Ficciones” (El jardin de los senderos que se bifurcan - Artificios), Madrid - Bs.
As., Alianza - Emecé, 1971, “La Biblioteca de Babel". pags 89y ss
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de su obra. Tal vez sea un simbolo de los nuevos tiempos la crisis de los soportes materiales,
relativamente controlables, de los mensajes. Es cierto que una obra cultural estd siempre de
alguna manera destinada a independizarse de su autor y que se trata de cierto modo de un efecto
huscado, pero vale que si adquiere otros significados éstos scan de jerarquia por lo menos andloga
ala originaria y que no sea degradada.

Es mds: ¢i bicn es verdad que 1a “*difusion’ de 1os repartos convertidos en distribuciones
ha afectado tradicionalmente a varias de sus *‘caracteristicas’ (sobre todo recipiendarios y
objeto, ya que la difusién de los papeles de repartidores los convierte directamente en
distribuciones) cn el nuevo tiempo los repartidores se valen a menudo de las intluencias humanas
Jifusas, como sucede con los comunicadores sociales. En ciertos casos eltos conocen en al £an
grado los alcances difusos de lo que hacen y lo aprovechan, mas los efectos que producen van
mucho mdés alld de lo previsible. El derecho a réplica, tan sélidamente funduado en bases de
1usticia, es s6lo uno de sus débiles remedios.

Cada vez mds somos testigos de la “‘rebelion’’ del mundo de Ia cultura (6). Con expresion
de Henri Bergson vale recordar que *“La humanidad gime medio aplastada por los progresos que
ha hecho’ (7). En la respuesta que sepamos dar, asumiendo la gravedad de las enormes
proyecciones difusas, se verd en qué medida somos dignos del verdadero progreso.

-6) Una muestra del caracter incontrolable de las infiuencias difusas en el mundo de la cultura surge del material del Apéndice
documental de este mismo nimero del “Boletin”. La grave interpolacién producida en nuestro articulo es un reparto, pero
sus alcances adquirieron inevitable carécter de distribucion por influencia humana difusa que nos adjudico una impoten-
cia cuyos enormes proyecciones no pueden ser apreciadas. Pese al intento de la “Revista de Ciencias Sociales” de
reconducir esa distribucién es muy poco lo que puede haber logrado. Nadie puede reconocer los alcances infinitos que
puede tener el texto adulterado.

7} BERGSON., Henri, “Las dos fuentes de la moraly de fa religion”, trad. Miguel Gonzalez Fernandez, México, Porria, 1690,
pag.183. Cabe recordar las Gitimas palabras del libro de Bergson, en el sentido que de la humanidad depende que se cumpla
en nuestro planeta "...la funcién esencial del universo, que es una maquina de hacer dioses.” (op. cit., pag. 183).
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