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1. La expresion “teoria”, cuyas raices cstan en la designacion antigua de la “contem-
placion™ y del saber especulativo (opucstos a la “practica™), significa tambicn un conjunto
de conocimicntos que dan la cxplicacion completa de un cierto orden de “hechos™ y un
conjunto sistematizado de ideas "', En tales acepciones puede constituir, al fin, un esclare-
cimiento de los objetos referidos o una “ideologia™ quc en ultima instancia los oculta.

Para cumplir plenamente con su funcion de aclarar ¢l mundo, en nuestra cultura “‘oc-
cidental” ¢l saber teorico juridico debe desarrollar una Tcoria General del Derecho que sca
“general™ no solo por pretender dar cuenta de todo lo juridico (al menos cn un determinado
marco cultural, como ¢l nuestro) sino porque supere, en una “complejidad pura”, las parti-
cularidades de las disciplinas juridicas referidas a las distintas “ramas™ del Derecho '*.

(*) Notas de una clase dictada por el autor en el Curso de Teoria General del Derecho del Doctorado en Derecho de la
Facultad de Derecho de la U. N. R,

(**} Investigador del CONICET.

(1) Entre las acepciones de la voz "teoria” en el Diccionario de la Lengua Espafiola figuran: "Conocimiento especula-
tivo considerado con independencia de toda aplicacion./ Serie de las leyes que sirven para relacionar determi-
nado orden de fen6menos./ Hipbtesis cuyas consecuencias se aplican a toda una ciencia o a parte muy impor-
tante de la misma.” (212. ed., 1992, t. ||, pag. 1962).

(2) Pueden v. nuestros estudios relativos al tema, por ej., en "Perspectivas Juridicas”, Rosario, Fundacion para las
Investigaciones Juridicas, 1985, pags. 11y ss. y, en colaboracién con Ariel ARIZA, Mario E. CHAUMET, Carlos
A. HERNANDEZ, Alejandro Aldo MENICOCCI, Alfredo M. SOTO y Jorge STAHLI, “Las ramas del mundo juridi-
co en la Teoria General del Derecho”, en "El Derecho”, 1. 150, pags. 859 y ss. Asimismo cabe recordar v. gr.
CIURO CALDANI, Miguel Angel, “Relaciones entre las ramas del mundo juridico”, en “Investigacion y Docen-
cia”, N 21, pags. 51y ss.; "Las ramas del mundo juridico, sus centros criticos y sus esferas criticas”, en “Bole-
tin del Centro de Investigaciones de Filosofia Juridica y Filosofia Social”, N? 21, pags. 73 y ss.; "Filosofia de las
ramas del mundo juridico”, en “Investigacion ..." cit., N2 27, pags. 65 y ss. "El Derecho Internacional Privado,
rama del mundo juridico’, Rosario, 1965. También cabe recordar las Jornadas de Teoria General del Derecho
“Nuevas fronteras de la juridicidad” (v. “Boletin ..." cit., N® 21).

Acerca de las nociones de "complejidad impura”, “simplicidad pura” y “complejidad pura” v. por ¢j. GOLDSCHMIDT,
Werner, “Introduccion filosofica al Derecho”, 82. ed., 52. reimp., Bs. As., Depalma, 1987, pag. XVIi.

35



Miguel Angel CIURO CALDANI

Creemos, incluso, que dada la presencia de la “Filosofia Juridica Menor™ (de alcan-
ce menor) o “Introduccion al Derecho”, en el tratamicnto del primer sentido de la gencrali-
dad, la designacion “Teoria General del Derecho™ podria reservarse para la generalidad
superadora, en una complejidad pura, de las particularidades de las disciplinas referidas a
fas ramas dcl Derecho @,

2. Aunque c¢n las realidades del mundo antiguo y de la primera parte del periodo
medicval habia ramas juridicas relativamente diferenciadas, cl saber juridico no alcanzo a
claborar disciplinas particularizadas. Por ejemplo: habia fendmenos penales y comerciales
y ¢stos tenian (obviamente con diversa magnitud) soluciones especificas distintas del régi-
men civil, pero no existian ramas diferenciadas del saber juridico referidas al Derecho Pe-
nal o al Derecho Comercial. En gran medida, la diferenciacion de las ramas juridicas y de
los saberes destinados a cllas responde al desarrollo del capitalismo.

Hasta el relativo desenvolvimiento del capitalismo, ¢l desplicgue de fa comprension
teorica publicista fuc muy limitado, en la Antigiicdad sobre todo por el grosero autoritaris-
mo en que desemboco la cultura romana. En general el Derecho del Comercio, mejor dicho
de los comerciantes, quedaba mas referido a la practica que a la teoria. En correlacion con
la poca diferenciacion de ramas positivas, reino, casi hasta la modernidad, cierta “‘comple-
jidad impura™ del saber juridico.

Al crecer, ¢l capitalismo necesito un fuerte desarrollo no solo del Derecho Privado
sino también del Derecho Publico, con cl proposito de distanciar y regular la relacion entre
el gobicrno por una parte y la cconomia y los individuos por la otra. El desplicgue del De-
recho Publico en la modernidad guarda cercana vinculacion con las aspiraciones burgue-
sas expresadas en el liberalismo y cn la democracia y en la formacion de la Economia y la
Sociologia e incluso de las otras Ciencias Sociales y “Humanas”, que en algun aspecto son
nuevos cauces del poder, distintos de los que utilizaba la socicdad feudal .

En la Edad Media y la Edad Moderna se desenvolvié un tenso equilibrio entre ¢l
“Derecho Comun” (Romano, en mucho justinianeo y Candnico) y los “Derechos Particula-
res” (Perspectivas). Mientras la conciencia juridica se refiriera a un Derecho Coman, scria
facil comprender que una remision basica al Derecho Romano seria introductoria al estu-
dio de los abogados, al menos al estudio del Derecho Civil, en todos los paises.

El desplicgue del capitalismo, sobre todo a partir de la segunda parte de la Edad
Media, significo la diferenciacion de multiples aspectos de la realidad en la materia y el
espacio. En el primer sentido cabe consignar la diversificacion del Derecho Comercial, ¢l
Derecho Internacional Privado (interregional), el Derecho Internacional Publico y luego,

(3) El descrédito de la expresion “enciclopedia” como mera acumulacion de datos nos lleva a prescindir de la denomi-
nacion “Enciclopedia Juridica”.

(4) V. por ej. FOUCAULT, Michel, “La verdad y las formas juridicas”, trad. Enrique Lynch, 2¢. reimp., México, Gedisa,
1984.
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con la necesidad de afirmar las individualidades y el desarrollo de la razon publicista, cl
Derecho Constitucional, el Derecho Penal, el Derecho Administrativo, ¢l Derecho Interna-
cional Privado (interestatal), etc. Incluso cabe comprender, en diversos momentos, las re-
lativas “reacciones” del Derecho del Trabajo y del Derecho Ambiental.

La diferenciacion cspacial respondio a la consolidacion de los Derechos estatales,
liberandose del Imperio y la Iglesia. La codificacion civil francesa marco la afirmacion de
la particularidad en la materia y ¢l espacio y los numerosos “Cursos de Codigo Napoleon™
evidencian el nuevo planteo, particular en los dos enfoques, aunque por largo tiempo sub-
sistirian, con creciente sentido pedagogico introductorio y grave peligro para la compren-
sion de la historicidad de! Derccho, los cursos de Derecho Romano. El propio Derecho Civil
francés adquirié en muchos paises —incluso cl nuestro— el sentido oculto de un nuevo “De-
recho Comun™.

No carece de significacion sefialar que en 1805, un afio después del Codigo Civil
francés, Espana dictaba, todavia, una “Novisima Recopilacion”, que pretendia reflejar mas
Ja totalidad del Derecho y que, cerca de la mitad del siglo XX, Savigny publicaba en ca-
racter de “civilista”, no de historiador del Derecho, su “Sistema del Derecho Romano ac-
tual” porque el Derecho Romano estaba vigente en importantes regiones de Alemania.

El despliegue tedrico de las disciplinas referidas a las distintas ramas juridicas cons-
tituyd una “simplicidad pura”, que contribuyé a dar un gran desenvolvimicento al saber de
nuestro ambito, pero al propio tiempo llevo al despedazamiento de la comprension del fe-
némeno del Derecho, que es unitario. La division del saber y la ensenanza del Derecho cn
numerosas ramas cada vez mas inconexas, al punto que en algunos ambitos el Derecho Ci-
vil suele difercnciarse cn compartimientos estancos, radicalizando la esclarecedora com-
prension pentarquica de Heyse y Savigny, o incluso mutilando sus partes por cjemplo re-
emplazando con ¢l mero planteo de la responsabilidad civil ¢l panorama general de las
obligaciones— oculta despliegues que son imprescindibles para la mas cabal comprension
de lo juridico y agrega dificultades innecesarias al ya de por si dificil panorama que debe
afrontar ¢l abogado que egresa de la Facultad.

No e¢s posible quc la tcoria que s¢ imparte en la Facultad dé cuenta de toda la infor-
macion que contiene la vida real, pero no hay por qué sumar el obstaculo de que ¢l alumno
casi haya visto solo despedazada una unidad que ha de estar presente, aunque sca por cx-
clusion consciente de alguna de sus partes, en la solucion de todos los casos.

Entendemos que cs imprescindible no solo que las disciplinas particulares no pre-
tendan exclusividades sino que al fin de la carrera de abogacia se plantee una “Teoria Ge-
neral del Derecho™ que las integre a todas, en gran medida a traves del andlisis de casos.

3 El desarrollo de la “Teoria General del Derecho™ como “sistema juridico-cienti-
fico™ ha de comprender una realidad integrada del Derecho en todas sus ramas como “sis-
tema juridico-real” (que hemos Hlamado “*Derecho de la Cultura™ en sentido amplio) y puc-
de brindar grandes beneficios adicionales, entre los que se encuentran las posibilidades de
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apreciar el actual despliegue desbordante de la realidad del Derecho Comercial, que ¢n ¢l
desenvolvimiento presente del capitalismo tiende a penctrar ¢ incluso absorber a las otras
ramas (internacionales, constitucionales, civiles, procesales, ctc.) y de reconocer nucvas
ramas juridicas, por realidades nuevas o como comprensiones nuevas (de sentido “trans-
versal”) de las realidades ya cxistentes (v. gr. el Bioderccho y el Derecho de Menores, ¢l
Derecho de la Ancianidad, el Derecho de la Educacion, el Derecho de la Cienciay la Tée-
nica, etc.) . Es posible que la Teoria General del Derecho s¢ oponga a las apariencias frac-
turadas con que se presenta la postmodernidad, pero urge claborarla no solo para compren-
der la unidad de lo juridico, sino para apreciar ¢l a menudo asfixiante predominio de la
cconomia sobre el resto de las manifestaciones de nuestra existencia .

4. En cuanto oculta la unidad de lo juridico, la Teoria fracturada del Derecho rei-
nantc en nuestros dias es una ideologia. El desplicgue de 1a Teoria General del Derecho en
sentido doblemente “general”, por cl alcance y por la superacion (no marginacion) de las
particularidades es, a nuestro parecer, una impostergable necesidad del pensamicnto juri-
dico “occidental” .

(5) Incluso la estructura tradicional del complejo de las ramas juridicas evidencia un predominio de las referencias eco-
némicas (Derecho Comercial, de la Navegacioén, Agrario, de Minas, del Trabajo, Administrativo, etc.; en el De-
recho Civil: Derecho de las Obligaciones frecuentemente dividido en dos cursos-, Derechos Reales, también
Derecho Sucesorio).

(6) Puede ¢. v. gr. nuestro articulo “Panorama trialista de la Filosofia en la postmodernidad”, en "Boletin ._." cit., N° 19,
pags. 9 y ss.; asimismo, en colaboracién con Mario E. CHAUMET, "Perspectivas juridicas dialécticas de la
medievalidad, la modernidad y la postmodernidad”, en “Investigacion ..." cit., N° 21, pags. 67 y ss. Pueden c.
por ej.. LYOTARD, Jean-Frangois, “La condicién postmoderna”, trad. Mariano Antolin Rato, 2° ed.. Bs. As., R.E I,
1991; DE TRAZEGNIES GRANDA, Fernando, "Postmodernidad y Derecho”, Bogota, Temis, 1993; VATTIMO,
Gianni, “El fin de la modernidad”, trad. Alberto L. Bixio, 32 ed., Barcelona, Gedisa, 1990; TOURAINE, Alain,
“Critique de la modernité", Fayard, 1992, CALLINICOS, Alex, "Contra el Postmodernismo”, trad. Magdalena
Holguin, Bogota, Et Ancora, 1993; BEST, Steven Kellner, Douglas, "Postmodern Theory Critical Interrogations”,
Nueva York, Guilford, 1991; SIMPSON, Lorenzo C., “Technology Time and the Conversations of Modernity”, Nueva
York Londres, Routledge, 1995. Ademas es posible c., v. gr., HABEL, Marc, "Postmoderne Ansétze der
Rechtserkenntnis”, en "Archiv fiir Rechts- und Sozialphilosophie”, Vol. 83, 2, pags. 217 y ss. También, por ej.
GHERSI, Carlos Alberto, “La posmodernidad juridica” (dos partes).

(7) Un enfoque relativamente analogo de la Teoria General del Derecho, pero con caracter mas "descendente” desde
lo general a las ramas, puede v. por ej. en RIGAUX, Frangois, “Introduction a la Science du Droit”, Bruselas, Vie
Ouvriere, 1974, pags. 134/5.
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