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1. Una de las tareas mas enriquecedoras que debe asu
mir la Filosofia es la de establecer vias de "did-

logo" entre sus diversas orientaciones y, con miras a
ese didlogo, es necesario el desarrollo de la compara-
¢idén entre las mismas. Por tratarse de una filosofia in
tegradora, la teoria trialista del mundo juridico esté
en condiciones de desarrollar ese didlogo con amplitud
y de constituirse en rica base para la comparacién, re
conociendo -sin embargo- que no se trata de la buUsqueda
de coincidencias totales, que sélo serian posibles si
el trialismo fuera una yuxtaposicién meramente eclécti
ca, sino de perspectivas de coincidencias que no deben
ocultar las areas de discrepancia. Al hilo del didlogo,
cada orientacidn puede aprovechar, en la medida que lo
permita su "apertura", los aportes que pueden brindarle
las otras orientaciones con las que dialoga.

2. En su libro "Etica y derechos humanos', el profe
sor Carlos S. Nino (1) se refiére, en el capitulo

10, punto 5~ " Puede renunciarse a vivir?"-(2), al tema
que, vinculado con los objetos del reparto, el trialismo
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aborda bajo la perpectiva de justicia del aniquilamien
to de la propia vida (3).

Al hilo de la consideracidn de diversas posiciones
al respecto, el profesor Nino entiende que si se acep-
tan las bases consensuales en que tiende a apoyarse su
pensamiento ético y la disponibilidad de la propia vida,
dificilmente puede defenderse coherentemente la proscrip
cién de la ayuda al suicidio y debe restringirse severa
mente la interferencia estatal con actos contra la vida
en los que la voluntad del individuo afectado estd invo
lucrada (4). La disponibilidad de un bien, en este caso
la propia vida, depende de un balance razonable entre la
importancia que tiene, en el presente, para los ideales
y proyectos del individuo, la disposicidn del bien en
cuestidén y la probabilidad de que modifique en un futuro
esos ideales y proyectos, computando el grado de reversi
bilidad de tal disposicién y el grado de importancia de
la posesidén del bien pavra un eventual futuro proyecto(S).

El profesor Nino se hace eco de manera especial de las
dificultades para la disposicidén provenientes de la rela
tiva "discontinuidad" a lo largo de una vida, entendiendo,
sin embargo, que es "mucho mas atenuada...que entre dis
tintas vidas",por lo que los presupuestos para afirmar
esa disoontinuidad deberian ser mucho méds estrictos (6).
El problema de la "identidad personal', que '"parece pro
porcionar la flnica via para limitar la disponibilidad ‘de
algunos bienes en el marco de una concepcién liberal de
la sociedad"(7), como la que se defiende en el libro, no
conduce categdricamente a una posicidén negativa con rela
cién a la posibilidad de renunciar a vivir, pues es sélo
un enfoque controvertible (8).
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3. La teoria trialista del mundo juridico (9) sostie
ne que "en lo que concierne a la provocacién de
la propia muerte, todo depende de si se trata de un sui
cidio o de un autosacrificio. El primero es injusto,por
cortar el desarrollo de la personalidad; el segundo es
justo por constituir su culminacién''(10).

Consciente de la alta complejidad de las influencias
de justicia acerca de la vida, cuyo valor puede estimar
como nadie el propio sujeto, el trialismo entiende que,
pese a la posibilidad de diferenciar el suicidio propia
mente dicho del autosacrificio, los despliegues de jus-
ticia de referencia no pueden ser estimados suficiente-
mente por terceros, de modo que la decisidn al respecto
debe ser adoptada de manera exclusiva por el propio suje-
to {salvo, es obvio, cuando entren en juego otras vidas
y se trate de legitima defensa).

Ademas, uno de los sentidos de las influencias de jus
ticia que se refieren a la propia vida, el de las exigen
cias del porvenir, posee tal complejidad especial gque ha
ce también muy dificultosa la estimacidén por el propio
interesado. Puede decirse, en términos trialistas, que
la complejidad imprevisible del futuro reguiere con fre-
cuencia que el propio sujeto '"fraccione" las decisiones
al respecto, lo que significa preservar la vida. La re-
nuncia al porvenir esti, siempre, por lo menos parcial-
mente viciada por la imposibilidad de preverlo. S6lo en
circunstancias excepcionales, donde el '"peso' de las in
fluencias del porvenir puede ser previsto con especial
nitides o la gravitacién del pasado y el presente es par
* ticularmente grande, el interesado puede decidir con su-
ficiente claridad la privacidén de su vida.
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Si el tiempo fuera sdlo tiempo fisico, jamés seria
legitimo renunciar a un tiempo '"por-venir'; pero, como
el tiempo humano es '"temporalidad" (1ll), puede resultar
excepcionalmente legitimo renunciar al tiempo que vendré
"sacrificéndolo'" en aras de enriquecer el presente o el
pasado y, en definitiva, el conjunto de la personalidad
(de modo andlogo a cbémo, en otros casos, es legitimo "sé
crificar" el tiempo presente en aras de enriquecer el
pervenir, por ej., mediante el ahorro)} (12).

4, Recurriendo a los planteos jusfiloséficos genera-
les del profesor Nino,pueden hacerse algunos otros

aportes a su enfoque del problema de la renuncia a la vi
da, sobre todo con miras a la fundamentacién que puede
lograrse por el desarrollo de las ideas rawlsianas, con
las que simpatiza de manera especial (13). Por otra par
te, mediante la teoria trialista del mundo juridico es
posible efectuar otras importantes contribuciones a la
comprensién del acierto en la decisidn respecto de la
propia vida. En primer lugar, cabe reconocer en qué medi
da se trata de un "reparto" por conduccién del propio
protagonista de la muerte, en qué medida intervienen o-
tros repartidores que influyen en la decisién y-en qué
medida actian las "distribuciones" de la naturaleza, el
azar o las influencias humanas difusas. Dadas las enor-
mes posibilidades de influir en nuestro compnr tamiento,
hay que estar atento frente a las apariencias de propia
conduccidn que esconden intervenciones extrafias.

Para apreciar la legitimidad de la decisidn héy‘que
reconocer, ademds, quiénes son los recipiendarios grava
dos y beneficiados por la muerte, que obviamente no se
limitan al protagonista. El suicidio puede significar
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la defeccidn de responsabilidades respecto de otras per
sonas y el autosacrificio puede significar la cesién de
"espacio vital" debido a otros recipiendarios.

También es necesario reconocer cuiles son las poten~
cias e impotencias que significa la muerte, y ya hemos
hecho referencia a las dificultades que se presentan al
respecto, sobre todo en cuanto a las potencias e impo-
tencias del porvenir. En la medida que esas potencias
e impotencias pueden ser reconocidas, la estimacidn res
pecto 'de la justicia de la adjudicacién de la propia
muerte se produce con mis claridad; por esto es mias fa
cilmente comprensible un autosacrificio en una persona
de 'vida ya formada" que en un joven. Otro tema que de
be considerarse es el de la forma del reparto de la pro
pia muerte, teniendo en cuenta la medida en que el pro-
tagonista se ha brindado y ha brindado a los demds 1la
"audiencia" exigible para que haya una forma legitima.

La decisidn de la propia muerte sélo puede ser legl
tima, como autosacrificio, en la medida que limites ne-
cesarios, surgidos de_la naturaleza de las cosas, la ha
gan imprescindible para la mds plena realizacién de 1la
personalidad.

En cuanto la vida sea comprendida en términos més
"contractuales", la decisidn sobre la propia muerte es
mas libre y tiene menos posibilidad el autosacrificio;
en cambio, si la vida es entendida con un despliegue
més "institucional", el autosacrificio posee mas posi-
bilidades.

La decisién de la propia muerte estd siempre relacio
nada con los valores a nuestro alcance. Si el complejo
de los valores que se realizan en ella es legitimo,pog
que se trata de valores naturales y de valores fabrica
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dos auténticos, se produce un autosacrificioc. De lo
contrario, si se trata de valores fabricados falsos

o de valores "falsificados'", se produce un suicidio.

El autosacrificio puede producirse en aras de la sans.
tidad, el amor, la justicia, etc., pero siemppoe ha de
apreciarse, en definitiva, en términos del valor huma-
nidad (el deber ser de nuestro ser). Como nuestra vida
realiza siempre dicho valer humanidad, el autosacrifi-
cio es tal si la realizacidn "humana" que se logra a
través de la muerte es mayor que la obtenible en el por
venir de la vida. Urge evitar la "vanidad" de actitudes
aparentemente heroicas y en profundidad carentes de sen
tido legitimo,pero tampocc hay que caer en la "“cobardia"
de mantener una vida que -en casos muy excepcionales-
se torna en definitiva'"indigna'".

La muerte produce cierto "fraccionamiento" en los va
lores de la vida, de modo que es posible que al decidir
la el protagonista tenga en cuenta la importancia de la
"seguridad" que se obtiene mediante ese "fraccionamien-
to". Sin embargo, el trialismo entiende que, en (iltima
instancia, la seguridad no es un valor en si misma, de
modo que urge que no se decida la muerte por meras razo
nes de seguridad, sino de seguridad en el mayor logro
posible de la justicia, el amor, etc. y, en Ultima ins-
tancia, de seguridad en la humanidad. Por otro parte,la
muerte destruye la "autonomia" que caracteriza a la se-
guridad en sentido estricto y la sustituye por la '"hete~
ronomia" del orden: los muertos no estén ''seguros'", pore:

que les falta la diné&mica propia necesaria al respecto,
estén sdlo "ordenados". Urge saber si el orden de valor
de la muerte es tan valioso que prevalece sobre la legi
timidad de la vida (14).
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En definitiva, todas las perspectivas de la nocién de
persona contribuyen a diferenciar el suicidio del auto-
sacrificio. La persona debe ser respetada, también en re
lacidén con su muerte, en su unicidad (que requiere libe-
ralismo politico), su igualdad (que exige democracia) y
su comunidad (que requiere "res publica"). Ha de ser pro
tegida en las vinculaciones del individuo con los demis
(como individuos y como régimen), en su relacién consigo
mismo y con referencia a todo "lo demis". El autosacrifi
cio debe jerarquizar a la persona en estos frentes; el
suicidio significa agresidn en tales aspectos, sobre to~
do, primariamente, una agresién del propio individuo con
tra si mismo (15).

5. Por distintos caminos, en el caso de Carlos S. Nino
baséndose en el consensoy enlateoria trialista apo-
yandose en el respeto a las particularidades incognosci-
bles que para los demds tiene la persona, ambas posicio-
nes jusfilos6ficas llegan a la relativa coincidencia de
respetar la decisidén del protagonista en cuanto al tema
que nos ocupa. En ambos casos, el misterio del porvenir
es considerado con miras a la dificultad de decidir acer
tadamente respecto de la propia muerte.

Pese al caracter casi "concéntrico"de los dos circulos
tedricos comparados,en cuanto a la solucidn para esta
cuestidn, hay cierta diferenciacién, cierto caracter "ex
céntrico": asi, por ejemplo, el trialismo brinda otras
perspectivas para apreciar el problema, principalmente
en relacién con la comprensidén del reparto y los conteni
dos que pueden diferenciar el suicidio del autosacrifi-
cio. Las areas no comunes y la relativa "excentricidad"
de ambos circulos surgen, en gran medida, del caracter
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més "consesualista'" y mAs "liberal" del planteo del pro
fesor Nino. En la teoria fundada por Goldschmidt esos
despliegues estédn mas integrados dentro de un planteo
"objetivo'" (no necesariamente universal ni eterno) y
més "integral" de la justicia. A su vez, la "excentrici
dad" estriba también en la profunda consideracidén de la
realidad social que permite la Juristica Sociolébgica
trialista (16).
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GOLDSCHMIDT, "Introduccién..." cit., pag. 433; "La
ciencia..." cit., pégs. 372 y ss.

Es posible v. CIURO CALDANI, Miguel Angel, 'Pers-
pectivas Juridicas", Rosario, Fundacién para las
Investigaciones Juridicas, 1985, pags. 65 y ss. y
"El Derecho, la temporalidad y la transtemporali-
dad", en "Anuario de la Facultad de Derecho y Cien
cias Sociales del Rosario", N° 3, pags. 33 y ss.

La vida en su plenitud y el autosacrificio signifi
can 'complejidad pura" de los momentos de la tempo
ralidad; el suicidio es "complejidad impura" que
desintegra el porvenir en el presente y, en los ra
ros casos de "supervivencia", en los cuales se con
tinGa viviendo con indignidad despersonalizante,
hay vocacidén de "simplicidad pura'" de cada momento.
Puede v. NINQ, Carlos Santiago, "Introduccién al
andlisis del derecho", Bs. As., Astrea, 1980; RAWLS,
John, "A Theory of Justice'", l0a. ed., Cambridge,
Harvard University Press, 1980; "Justicia como equi
dad"(rec.), trad. Miguel Angel Rodilla, Madrid, Tec
nos, 1986.

Acerca de la relacidn entre seguridad y orden, aun-
que con una perspectiva "coexistencial", v, CGSs1Io,
Carlos, "La teoria egolégica del derecho y el con-
cepto juridico de libertad", 2a. ed., Bs. As., Abe
ledo-Perrot, 1964, pags. 565 Y SsS.

Puede consultarse en este niimero de "Investigacidn y
docencia" nuestro trapajo "Muerte, cultura y Derecho".
En otros aspectos, el significado "excéntrico'" de
ambas concepciones es mayor, por ejemplo, por el ca
racter "analitico" del pensamiento del profesor Nino
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(v. por ej. "Introduccidn..." cit., pégs. 12 y ss.),
en tanto, en el trialismo, la concepcidn ""convencio
nalista' acerca de la relacién entre lenguaje y rea
lidad es encauzada por el reconocimiento del "deber
ser'" del lenguaje para que refleje mas adecuadamente
la realidad. ’

Como indicacién al margen pude decirse que, por ejem
plo, la '"teoria pura del Derecho", referida con pre
tensidén de exclusividad a las normas, es '"interna"
pero '"excéntrica" respecto del trialismo.



