EL TRIALISMO Y LAS "CAUSAS" TOMISTAS DEL DERECHO
(Notas para un planteo comparativo con el tomismo)(*)

Miguel Angel CIURO CALDANI(**)

Entre el trialismo(l) y el tomismo existen significa
tivas diferencias, sobre todo en cuanto a la apertura a
la consideracién de la realidad social a través de la
nocién de reparto de potencia e impotencia(2), a la cons
titucidén de la dikelogia mediante el criticismo Jjusnatu
ralista (3), a la més nitida distincién de las tres di-
mensiones integradas en el "mundo jurfdico" (4) ¥y, en de
finitiva, a la perspectiva més juridica y humanista con
que se constituye el trialismo (5). Sin embargo, creemos
que son también importantes los aspectos en que el tria
lismo y el tomismo guardan afinidad (6) y uno de éstos
se muestra en la posibilidad de reconocer desde el tria
lismo, con significativas coincidencias, las "causas del
Derecho'" que se sefialan desde la perspectiva tomista.No
es sin motivo que el trialismo ha podido convivir fructi
feramente con el tomismo también en el seno de varias
universidades catdlicas. )

Entre las obras que han abordado el tema de las cau
sas del Derecho a la luz de la filosofia del gran Aqui
nate, ocupa un lugar importante el libro de Rodolfo
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Luis Vigo (h.), prologado por Georges Kalinowski (7).
Se distinguen en él las causas material, formal, ejem
plar, eficiente y final del Derecho. La causa material
son las conductas propiamente humanas, externas, refe
ridas a otro sujeto, y todo lo que aquellas conductas
alcanzan (8). Estas conductas y sus alcances estén ni
tidamente conceptuados en la captacién trialista  de

la dimensidn socioldgica del mundo juridico (9). La cau
sa formal consiste en la igualdad que realizan las con
ductas humanas al satisfacer plenamente los débitos es
trictos-naturales o positivos- para con la comunidad
politica o para con una parte de ella (10). Aunque en
el trialismo la causa formal se constituye con las no
ciones de "adjudicacién" y -principalmente- de '"repar
to", el planteo que al respecto efecta el tomismo esté
presente en las clases de justicia que la teoria goldsch
midtiana reconoce en la axiologia dikeldgica (11).

La causa ejemplar es el modelo de la accién justa pre
cisado en la ley natural, la que es concretizada o com-
pletada por la ley positiva humana. Se trata de las re-
glas o normas juridicas -naturales o positivas-, inclu-
yendo ademds los juicios prudenciales que dirigen las
conductas juridicas concretas que el sujeto lleva a ca-
bo. Las reglas de Derecho Natural son las mds de las ve
ces ejemplares remotos de la conduccidén juridica y las
reglas de Derecho Positivo son ejemplar préximo. No obs
tante, en algunas situaciones puede funcionar la ley na
tural en el grado de ejemplaridad que le corresponde al
ordenamiento positivo y asi sucede en los casos de nor-
mas positivas injustas, de ausencia de estas normas o
de rectificacién de la ley positiva por la equidad (12).
Sin desconocer las diferencias surgidas de la referencia
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trialista a los valores y que en el trialismo la "ley
natural" no se relaciona (en el marco juridico) con la
ley eterna (cuya existencia puede o no reconocerse),ca
be seflalar que el trialismo integra la ejemplaridad de
la ley natural en la axiosoffa dikelégica y la ejempla
ridad de la ley positiva en las dimensiones normoldgi-
ca y sociolégica, destacando también claramente las ca
rencias dikelSgicas e histéricas, en que la '"ley natu
ral" funciona, de cierto modo, con el grado de ejempla
ridad que corresponde al "ordenamiento positivo'(13).
La causa eficiente son las reglas juridicas -natura
les y positivas- que instan a los sujetos a los que se
destinan a encarnar en sus conductas lo justo que han
definido y mandado, pero ademés, es asimismo causa efi
ciente préxima e inmediata del Derecho, el juicio pru-
dencial y la voluntad que opera efectiva y realmente lo
justo(14). El planteo trialista considera la produccién
de las adjudicaciones juridicas a través de las causas
que generan las distribuciones -captadas principalmen
te en las leyes naturales- y los repartos que surgen de
la voluntad y la conducta de seres humanos determina-
bles (15); sin embargo, tienen preeminencia, en este
sentido, las reglas positivas, o sea los repartos. El
trialismo puntualiza la no autoejecutoriedad de los va
lores y su dependencia, al respecto, del obrar humano
(16). Dada la objetividad de la justicia, al producirse
una''carencia dikelégica" se declara una injusticia que
es tal por las caracteristicas de la realidad y no por
lo que piensan los hombres, pero tal '"carencia" sbélo se
produce porque quien debe hacer funcionar la norma la
estima injusta y no la aplica (17). Las normas no 'caen"
por ser injustas, sino porque los repartidores en lugar
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de aplicarlas las descartan.

La causa final es el bien comin de una comunidad po
litica determinada (18). El trialismo sefiala el fin del
Derecho en los valores que los repartidores quieren.rea
lizar, que en el marco juridico deben culminar en la
justicia y en general, tienen su cima en la humanidad
(el deber ser cabal de nuestro ser).

El tomismo es una"Filosoffa Juridica Mayor" influida
por los despliegues teolégicos vinculados a la existen
cia de Dios (19) y el trialismo es una "Filosofia Juri-
dica Menor" (20) que, si bien tiene necesarias relacio
nes con la Filosofia Juridica Mayor, sobre todo al hilo
del reconocimiento de la dignidad del hombre y el uni-
verso, no supone la afirmacién ni la negacidén de la
existencia de Dios (21). A nuestro parecer, el trialis
mo es un marco excelente donde creyentes y no creyentes
pueden encontrar esclarecedoras y fructiferas coinciden
cias.

% % 3% % % %%

(*) De una disertacidén de profundizacién trialista en la
cidtedra III de Filosoffia del Derecho de la Facultad
de Derecho.de la Universidad Nacional de Rosario.
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para las Inv. Juridicas, 1985.

GOLDSCHMIDT, op.cit.,pégs.47 y ss.

id.,pég.383.

1d.,pégs.21 y ss.

El planteo méAs humanista del trialismo no excluye
admitir -més allé del marco juridico- a la divini
dad como el valor mis alto (del Ser que Debe Ser),
fuera del alcance de nuestra realizacién. El caréac

" ter més humanista del trialismo lo vincula con sus

originarias afinidades egolégicas.

V., en relacién con el tema,BIDART CAMPOS, Germén
J., "Valor justicia y Derecho Natural", Bs.As.,
Ediar, 1983,

VIGO0, Rodolfo L.(h.), "Las causas del Derecho",Bs.
As., Abeledo-Perrot, 1983; FERNANDEZ SABATE, Edgar
do, "Filosofia del Derecho",Bs.As., Depalma, 1984,
pdgs. 257 y ss. (el tema no es tratado, en el pano
rama bibliogréfico,con la extensidén y frecuencia
gue merece: v.al respecto VIGO, op.cit.,pig. 53).
Acerca del enfoque tomista en general y de su parti
cular referencia a las causas, c.'"Suma Teoldgica de
Santo Tomés de Aquino", trad. y anotaciones por una
comisién de PP. Dominicos presidida por Fr. Francis
co Barbado Viejo, 0.P., Madrid, La Espafia Catélica,
1957 y ss. (sobre todo:I-II y II-II); FABRO, Corne
lio, C.P.S., "Participation et causalité selon S.
Thomas d'Aquin", Louvain-Paris, Publications Univer
sitaires de Louvain-Editions Béatrice-Neuwelaerts;
PITA, Enrique B., "La causalidad noética en la Filo
sof{a de Santo Tomls de Aquino", sep. de 'Actas del
Primer Congreso Argentino de Psicologfa", U.N. de
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Tucumédn, vol. I; GILSON, Etienne, "El Tomismo,trad.
Fernando MGgica, Pamplona, EUNSA, 1978; MANSER,G.M.
(br.), O0.P., "La esencia del Tomismo', trad. Valen
tin Ga. Yebra, Madrid, Consejo Superior de Investi
gaciones Cientificas, 1947; COPLESTON, F.C., "El
pensamiento de Santo Tomas", trad. Elsa Cecilia
Prost, 2a. reimp., México, Fondo de Cultura Econdmi
ca, 1976. También puede v. GRANERIS, Giuseppe, "Con
tribucién tomista a la filosofia del derecho", trad.
Celina Ana Lértora Mendoza, 2a.ed., Bs.As.,Eudeba,
1977; JOLIVET, Regis, "Curso de Filosofia", trad.
Leandro de Sesma 0.C., Bs.As., Club de Lectores,
1985,esp. pégs. 259 y ss.; BRANDENSTEIN, Béla von y
SCHOPF, Alfred, "Causalidad", en KRINGS, Hermann y
otros, "Conceptos fundamentales de Filosofia", trad.
Ralill Gabds, Barcelona, Herder, t.I, 1977,pags. 247 y
ss.; FERRATER MORA, José, '"Diccionario de Filosofia',
5a.ed., Bs.As., Sudamericana, t.I, 1965, pégs. 270 y
ss. ("Causa").

(8) ViGO, op.cit., pags. 57 y ss., esp. pag.72.

(9) GOLDSCHMIDT, op.cit., pags. 47 y ss.

(10) VIGO, op. cit., pégs. 73 y ss., esp. pag. 96.

(11) GOLDSCHMIDT, op.cit., pégs. 375 y ss.

(12) vIGO, op.cit., pégs. 97 y ss., esp. pégs. 123/124,

(13) GOLDSCHMIDT, op.cit., pégs. 417 y ss., 251 y ss. y
90 y ss.,

(14) VIGO0, op. cit., pégs. 125 y ss., esp. pég. 154,

(15) GOLDSCHMIDT, op.cit., pégs. 47 y ss.

(16) id., pég. 370.

(17) 1d., pags. 291/292. La '"carencia" en que se rechaza
una norma existente debe ser dikeldgica, pero no
siempre se invoca la injusticia ni siempre ésta es
real.
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VIGO, op.cit.,pégs. 155 y ss.
Cabe recordar la ley eterna y la ley divi
propio titulo de la fuente principal del tomis

mo as{ lo indica. -

V. GOLDSCHMIDT, op. cit., pégs. 5 y ss.

Quizéds por ser una filosoffa juridica mayor, el
tomismo estd mas referido a la idea de causa final.
Decia Alfredo Fragueiro, en su importante estudio
sobre las causas del Derecho: "El sentido profunda
mente teleolégico de la metafisica Aristotélico-to
mista, estd apoyado, precisamente, en esta causa
final." (FRAGUEIRO, Alfredo "De las causas del De
recho", Cérdoba, Assandri, 1949, pag. 364).



