BASES PARA UNA COMPRENSION JUSFILOSOFICA DEL DERECHO DE

FAMILIA (*)

Miguel Angel CIURO CALDANI (**)

1. La familia es una institucién del Derecho Civil més
profunda y més elevada, més basada en la biologfa y més
cargada de valores; sus componentes fundamentales son el
matrimonio y la filiacién. Puede, sin embargo, comprender
se con distintos significados y lograr complementos diver
sos (hasta llegar a incluir la esclavitud, por ejemplo)se
gun los tipos de proyecciones culturales que la constitu-
yan (1).

La "familiaridad" (forma especi{fica de la "afinidad"en
tendida en sentido amplio) puede constituirse principalmen
te por referencias a tres valores, la santidad, la utilidad
y el amor, que -no obstante- abierta o veladamente, suelen
estar interrelacionadas. La diferencia entre la '"familia de
la santidad" y la "familia de la utilidad" es -como resulta
obvio- m&s intensa en la medida que estos valores se distan
cian, segin ocurre, por ejemplo, en el catolicismo, y es me
nor cuando los dos valores se aproximan, conforme sucede,v.
gr., en el calvinismo. Luego de haber tenido fuertes proyec
ciones -frecuentemente interrelacionadas, aunque de manera
oculta- a la santidad y la utilidad en la perspectiva de la
produccién, la familia posee ahora més alcances de utilidad
en el sentido del consumo y de amor.
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2. bn la dimensién socioldgica, la familia .&s relacio
nada con la santidad suele contar con mAs autoridad, en
tanto las familias més reteridas a la utilidad y al amor
tienden a realizar més la autonomia. El amor, cuando es
realmente tal, deja en amplia libertad al ser amado (2).
La familia de la santidad posee un orden més sélido y am
plio y algo anfilogo ha ocurrido en cuanto a la familia uti
litaria; en cambio, el amor, més '"personalisimo", se orien
ta a brindar una familia menos ordenada, sea por la menor
solidez (con el consiguiente riesgo de anarquia) o por la
menor amplitud del conjunto humano abarcado. Uno de los
grandes interrogantes de nuestro tiempo es la pregunta a-
cerca de si nuestra familia, cada vez més exclusivamente
apoyada en el amor, no encontraré as{ limites necesarios
(de la naturaleza de las cosas) para su subsistencia.

3. ILn la dimensién normolégica, la familia basada en la
santidad tiene m&s sentido de institucién, en tanto las fa
milias de la utilidad y del amor poseen, en diversos gra-
dos, mas sentido negocial. En relacidén con lo expuesto res
pecto del orden de repartos, la familia de la santidad
tiende a constituir un ordenamiento normativo mis coheren-
te; en cambio,la familia del amor brinda menos contribucién
a esta coherencia.,

4. En la dimensién dikelégica, la familia de la santidad
suele brindar més despliegue a la Jjusticia general, que se
refiere directamente al bien comin Y con sus exigencias ca
racteriza al Derecho Piblico (3). En cambio, las familias_
de la utilidad y del amor dan més juego a la justicia par-

ticular, que con sus requerimientos identifica al Derecho
Privado (4).
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En cuanto a las influencias del pasado, el presente y
el porvenir que constituyen la "pantonomf{a" (pan=todo; no
mos=ley que gobierna) de la justicia, la familia de la san
tidad suele referirse mds al pasado; en cambio, las fami-
lias de la utilidad y del amor se remiten m&s al presente
y al porvenir. Las primeras tienen més caricter conserva-
dor, en tanto las segundas y, sobre todo las terceras, tie
nen més apertura al cambio.

Las familias de la santidad e incluso de la utilidad
tienen méds sentidos aristocréticos, de superioridad moral,
cientifica o técnica de algunos de sus integrantes. Por su
parte, la familia del amor -pese a que éste puede poseer
sentido de jerarquizacién (5)- posee més significados igua
litarios, de legitimacién auténoma.

En cuanto a las vertientes del "humanismo" que toma al
hombre como fin y no como medio, la familia de la santidad
posee més vocacién intervencionista ("paternalista"), con
el consiguiente riesgo de su desviacién totalitaria y la
familia del amor, en cambio, tiene més proyeccién absten-
cionista, con el peligro de la ilegitimidad del individqg
lismo. La primera resulta mls inclinada al respeto a 1la
comunidad de todos los hombres y a la "res publica"; la fa
milia utilitaria y la del amor se suelen referir més a la
igualdad y a la unicidad, con las consiguientes afinidades
con la democracia y el liberalismo polftico.

5. En el horizonte polftico general, es notorio que la
familia de la santidad se vincula m&s con la politica re-
ligiosa, la familia de la utilidad se relaciona més con la
politica econémica y la familia del amor se enlaza més con
la polftica erolégica (6).
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(*) Notas de una clase dictada por el autor en el curso
de Teorfa General del Derecho Civil del Ciclo de Urien
tacién Definida de la Facultad de Derecho de la U.l.R.
Homenaje del autor a la memoria de sus padres, Miguel
Ciuro y Lucfa Caldani de Ciuro, por haberle brindado
una familia humanista fundada en el amor.

(**) Investigador del CONICET.

(1) Quizés las expresiones méds nitidas de las perspectivas
biolégica y cultural de la familia sean respectivamen-
te la filiacidén de referencia biolbgica y la adopcidn
(respecto a lo bioldgico y lo cultural jurfdico, v.por
ej. DIAZ DE GUIJARRO, Enrique, "Tratado de Derecho de
Familia", Bs.As., TEA, t.I, 1953, pégs. 18 y ss.).

En el panorama general del Derecho de Familia, cabe ci
tar, por ejemplo: BOSSERT, Gustavo-ZANNONI, Eduardo,
"Manual de Derecho de Familia", Bs.As., Astrea, 1988;
MAZZINGHI, Jorge Adolfo, "Derecho de Familia", con la
colaboracién de Marta Loredo, Bs.As., Abeledo-Perrot,
1971/72;BELLUSCIO, Augusto César, '"lanual de Derecho
de Familia", Sa.ed., Bs.As., Depalma, 1987; MENDEZ COS
TA, Maria Josefa y otros, '"Derecho de Familia", Santa
Fe, Rubinzal-Culzoni, 1982/84; REBORA, Juan Carlos,'La
Familia", Bs.As., Roldé&n, 1926; "Instituciones de la
Familia", Bs.As., Kraft, 1945 y ss. También tener en
cuenta, v.gr., la serie '"Cuadernos de Familia" y la re
vista "Derecho de Familia'" (ed. Abeledo-Perrot). -
En cuanto al horizonte filoséfico del estudio, v. por
ej. GOLDSCHMIDT, Werner, "Introduccién filoséfica al
Derecho", 6a.ed., 5a. reimp., Bs.As., Depalma, 1987;
CIURO CALDANI, Miguel Angel, "Estudios de Filosofia Ju
ridica y Filosofia Politica", Rosario, Fundacidn para-
las Investigaciones Juridicas, 1982/84; "Derecho y po
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1{tica", Bs.As., Depalma, 197¢.

No obstante, respecto de la relacién del amor con la
libertad, cabe recordar, por ejemplo, que segin Scho
penhauer los matrimonios por amor se producen en intg
rés de la especie (v. SCHOPENHAUER, Arthur, "Metafisi
ca del amor sexual", trad. Oscar Caeiro, Bs.As., Gon
court, 1975, pég. 8l).

Cabe recordar CICU, Antonio, "El Derecho de Familia",
trad. Santiago Sentis Melendo, Bs.As., Ediar, 1947,
pdgs. 30/31 y 35 y ss.

Un régimen "humanista'" de la familia, referido a la
realizacidén del valor "humanidad" (el deber ser cabal
de nuestro ser), suele requerir la coadyuvancia de va
rios valores que, obviamente, comprenda a la justicia.
Es posible v. por ej. CIURO CALDANI, "Derecho..." cit.,
pgs. 70 y ss.

La familia referida a la santidad tiene més relacién
con los perfodos de '"cultura" y la que se apoya mé&s en
la utilidad de consumo y en el amor se vincula més con
los tiempos de '"civilizacidn".






